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EDITORDEN

Tarih Cevresi Dergisi, bu ay “Ordu -Osmanli Dénemi-" sayis1 ile okuyuculariyla bulugmaktadir. Bu kap-
sam dahilinde ilk ¢calisma Prof. Dr. Bahaeddin YEDIYILDIZ’a ait “Ordu ve Yoresinde Bayramli/Haciemiro-
gullar1 Beyligi’nden Osmanli’ya Kalan Miras ve Bugiine Yansimalar1” adin1 tagimaktadir. Yediyildiz “tarihci
ile olgular1 arasinda kargilikl1 bir etkilesim siireci, bugiin ile ge¢gmis arasinda bitmez bir diyalogdur” séziinden
hareketle Bayramlh Beyliginin beseri cografyasi ve insan unsuru iizerine yogunlagmis; Bayramli’dan Osmanli’ya
gecis silirecinde devir teslim tutanagi niteligindeki kitaplardan hareketle yorenin detayl bir tasvirini yapmistir.
Prof. Dr. Mustafa ALKAN’1n “Orta Karadeniz Bolgesinde Gog¢” ismini tagiyan Ordu’ya dair ikinci yazimizda
iktisadi, dini ve siyasi sebeplerle baglantili olarak go¢ olgusunu ele alinmaktadir. Alkan tarihi siire¢ i¢inde ge-
nelde Orta Karadeniz 6zelde ise Ordu ve ¢evresindeki illeri kapsayan bolgedeki gdgleri ve niifus yapisini ince-
lemektedir. Tiirklerin Orta Karadeniz Bélgesini ele ge¢irmesiyle baslayan ve bolgedeki Rum ve Ermenilerle i¢
ice gecen yasamlar: uzun bir zaman dilimi gergevesinde tahlil edilmektedir. Ordu sayimizin bir diger yazisi
Prof. Dr. Sadullah GULTEN’in Malazgirt Savasi’ndan sonra Anadolu’ya gelen ve Anadolu’nun Tiirklesmesinde
aktif rol oynayan Cepnilerin bélgedeki roliinii ele aldig1 “Sahin Miiridleri: Dogu ve Orta Karadeniz Cepnileri”
adli galismasidir. Dénemin kaynaklarindan hareketle Seyh Ciineyd’in Ordu-Giresun hattina gelisi, Seyh Ciineyd
ile Cepniler arasindaki iliski ag1 ve bolgedeki faaliyetleri detayli olarak tahlil edilmistir. Ordu sayisinin dordiincii
yazist ise Dog¢. Dr. Leyla AKSU KILIC 1n Osmanli askeri, idar ve mali olarak devlet mekanizmasinin temelini
olusturan timar sistemini Ordu ve yoresi ¢er¢evesinde ele alan “XVI. Yiizy1l Sonlarma Dogru Osmanli Devle-
ti’'nde Timarli Sipahiler: Ordu ve Yoresinden Timarli Sipahi Profilleri (Fenari ve Digerleri)” adli caligmasidir.
Ordu yoresindeki klasik timar sisteminin igleyisini, Fenari adl1 sipahi 6zelinde islenmekle birlikte farkli biyo-
grafik bilgiler ¢cergevesinde timar tevcih prosediirii ortaya konulmaya ¢alisiimaktadir. Sayimizin bir diger yazisi
Dr. Ogretim Uyesi Kamil YAVUZ un Cepni isimli yer adlar1 ve cemaatlerini ele aldigi “XV.-X V1. Yiizyillarda
Anadolu, Balkanlar ve Kuzey Suriye’de Cepni Adli Yerlesimler ve Cepni Cemaatleri” adli caligmasidir. Bu
kapsamda Cepnilerin Anadolu, Balkanlar ve Kuzey Suriye’deki yerlesimleri donemin kaynaklarindan hareketle
ele alinmakta ve Karadeniz bdlgesi dahilinde Ordu ve ¢evresindeki izleri takip edilebilmektedir. Saymin bir
diger yazisi ise aragtirmaci yazar Ahmet SOYLU’nun tarihi ve kiiltiirii ile Ordu’nun kadim ilgelerinden biri
olan Akkus (Karakus) ile ilgili “Akkus (Karakus) Ilgesinin Tarihi ve Cografyas1 Uzerine” adli calismasidir.
Cogunlukla sahada yapilmig arastirma ve inceleme eserlerin kullanildig1 calismada Akkus (Karakus)’un cog-
rafya ve tarihinin degerlendirildigi ve Karakus adina dair kaynaklar ile gayrimiislimlerin varligiin detayl bir
sekilde tahlil edildigi goriilmektedir. Sayinin bir diger yazis1 Dr. Ogretim Uyesi Ahmet YUK A nin “Fatsa’nin
Askeri Mimarisi” adli aragtirmasidir. Bu ¢alismada Ordu’nun hem dogal hem de tarihi giizellikleri ile dikkat
¢eken bir ilgesi olan Fatsa’nin ilk kurulusu kadar eski olan kale yapilari, sur duvarlari ve gézetleme kulelerini
iceren askeri savunma yapilari ele alinmig ve sahaya ait gorsellerle giin yiiziine ¢ikarilmistir. Sayinin son yazisi
ise Arkeolog Kaan OZDEMIR’in “Antik Bolaman Kenti 2021 Y1l Kurtarma Kazis1” baglikl ¢aligmasidir. Bu
arastirma Fatsa ilcesi Kurtulug Mahallesi, Nur Sokakta yer alan III. derece arkeolojik sit alan1 icindeki yiizey
aragtirmasi ve arkeolojik sondaj ¢aligmasina dairdir.

Ordu — Osmanli Dénemi — 6zel sayimizda alanin 6nde gelen isimlerinin ¢aligmalarini, Osmanl arsivinin
onemli kaynaklarindan olan tahrir defterleri, maliyeden miidevver defterler, miihimme defterleri, timar ve zea-
met ruznamge defterlerini vd. esas alarak kaleme aldiklar1 goriilecektir. Bu cer¢evede Ordu’nun Osmanli do-
nemine dair olan bu sayimmizda ¢ok kiymetli hocalarimizin ¢alismalarini sizlerle bulugturmaktan dolay1 ¢ok
mutluyuz. Keyifli okumalar...

Leyla AKSU KILIC

Usak-2024
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ORDU VE YORESINDE
BAYRAMLI/HACIEMIROGULLARI BEYLIiGI’NDEN
OSMANLI’YA KALAN MIRAS
VE BUGUNE YANSIMALARI*

Bahaeddin YEDIYILDIZ®
Girig

Ordu ile ilgili arastirmalarima bundan neredeyse yarim asir 6nce, 1970’11 yillarm ikinci yari-
sinda baglamistim. Bundan amag¢ dogup biiylidiiglimiiz bolgenin tarihini 6grenmekti. Ciinkii dogrudan
Ordu ile ilgili argiv kaynaklarina dayali 6zel ve 6zgiin bir arastirma yoktu. Kaynak sorgulamalari si-
rasinda Osmanl1 Tahrir Defterleri ¢ikt1 karsimiza. Bahsettigimiz bu kaynaklar yiiz elli sekiz y1llik bir
siireci kapsayan bes defterdi. Tlki 1455 ve sonuncusu 1613 tarihini tasiyordu. Digerleri de bu siireg
icinde belli araliklarla yapilan tahrirlerin sonu¢larini ihtiva ediyorlardi. Heniiz bilgisayar yoktu. Bu
sebeple s6z konusu defterlerdeki veriler eski usul tek tek figlenip tasnif edilmis, belli agilardan sorgu-
lanarak analizleri yapilmisti. Elde edilen sonuclara gore, o zamanki kaza statiisiinde olan Ordu bolge-
sinde, insan-tabiat iligkileri, yorenin iskani, yonetim sistemi, sosyal ziimreler, niifus ve ekonomik
hayat konularinda belli bir terkibe ulasmak miimkiin olmustu. Ancak uzun siiren tespit, tasnif, sorgu-
lama ve analizlerden sonra kitabin telifi iki ay gibi kisa bir siireye sikistirilmak zorunda kalinmigti.
Bununla birlikte bu ¢alisma o haliyle Ordu kazas: sosyal tarihi’ adiyla 1985 yilinda yayimlandi. Bu
calismada belli tespitlere dayali climle ya da paragraflarin daha kapsaml bi¢cimde tartigilarak aciklan-
mast gerekiyordu. Kald1 ki, bu arastirmanin kaynaklarini olusturan Tahrir Defterleri, farkli bakis a¢1-
lariyla ve farkli yontemlerle sorgulandiginda yeni bilgiler iiretilme potansiyeline sahip kaynaklardi.
Ieriki zamanlarda bunlarin yeniden sorgulanmasi ve degerlendirilmesi gerekiyordu. Bu sebeple Tahrir
Defterleri dahil belli bir plan dahilinde yorenin biitiin kaynaklarinin orijinallerinin ¢evriyazilariyla
birlikte yayimlanmas fikri ortaya cikmis; Sondaj metoduyla Tiirkiye 'nin ekonomik ve sosyal tarihini
arastirma projesi bu disiinceden dogmustu?. Proje heniiz tamamlanamamaisg olsa da bu ger¢evede bir-
cok kaynak ve arastirma yayinlandi. Bunlar sayesinde ilgili olduklar1 bolgeler hakkinda biitiinsel ana-

lizler yapma imkanlar1 kolaylasti.

** Orta Karadeniz’'de Tiirk iskani Bayramli/Haciemirogullar: Beyligi ve Mirasi Calistay’’nda sunulmus ve “Orta Karadeniz’de
Tiirk iskani Bayramli/Haciemirogullari Beyligi” adli calismada kitap béliimii olarak yayinlanmstir.

* Prof. Dr. bahaeddinyediyildiz@gmail.com

! Yediyildiz 1985.

2 Tk Tarih Kurumu’nda tarafimdan baslatilan bu proje, daha sonra ayni Kurumun Devlet Planlama Teskilat’ndan alinan
baska bir proje ile biitiinlestirilmis ve adi Tiirkiye’nin Sosyal ve Kiiltiirel Tarihini Arastirma Projesi (TUSOKTAR) olmustur.
Dort boyutlu bu projenin tarafimdan yapilan en kisa tanimi, bu Proje ¢ergevesinde gergeklestirilen yayinlarin ilk sayfasinda
yer almaktadir.
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Bugiin burada, s6z konusu sorgulamalarin devami niteliginde, “Bayramli Beyliginden Osman-
I’ya kalan Miras ve Bugiine Yansimalar1” konusu, Ordu ile ilgili elimizde bulunan 1455 tarihli ilk
Tahrir Defteri’nden hareketle agiklanmaya calisilacaktir. Vaktiyle Ordu Kazast Sosyal Tarihi’nde,
Osmanlilarin bélgenin idari yapisini beylik donemindeki sistemi bozmadan devraldiklar belirtilmis
ve bu bakis acisiyla bir analiz yapilmisti®>. Burada s6z konusu idari sistemin 6tesinde Bayramli’dan
Osmanl1’ya intikal eden foplam mirasin ne oldugu ve intikalin nasil gerceklestigi konusunda daha de-
rinlikli bir analiz yapilmaya gayret edilecektir.

Once varsayimimizi ortaya koyalim: Bayramli Beyligi Osmanli’ya her seyden dnce bir silke ve
bir toplum devretmistir. En biiyiik ve en 6nemli miraslar1 bunlardir. Osmanli Devleti, Bayramli Bey-
ligini iilkesi ve halkiyla birlikte ilhak ettigine gore devralinan miras arasinda beylige ait iilkenin ve bu
tilkede yasayan toplumun yer almasi son derece anlasilir bir durumdur. Beylikten Osmanli Devleti’ne
birakilan bir ticlincii miras ise, devir teslim sirasinda, Bayramli Beyligi yoneticilerinin iilkenin ve top-
lumun o anki durumunu tespit ederek kaleme aldiklar1 6nemli bir kitaptir. Ortak bir kitaptir bu. Elbette
0, Beyligi teslim alan Osmanli yoneticilerinin gézetim ve denetimi altinda yazilmistir. Ve burada
miimkiin oldugu 6l¢iide Osmanl timar sistemi Bayramli {ilkesi ve toplumuna giydirilmeye c¢aligilmis-
tir. Baz1 Osmanli yoneticileri de uygulanacak olan yeni sisteme dahil edilmistir. S6z konusu gegis do-
nemini tespit eden ve 1427°de yazilan bu kitap orijinal haliyle bize ulagmamistir. Ancak yirmi sekiz
yil sonra gelisen sartlara gore bir ikisi hari¢ ayn1 yazarlar tarafindan goézden gegirilerek diizeltilmis
olan niishasi elimizdedir. Burada 6ncelikle bu kitabin yazarlar tanitilmaya ve onun Bayramli Beyligi
acisindan 6nemine dikkat ¢ekilmeye ¢alisilacaktir. Sonunda da -zaten diger arkadaslarin ele aldiklar
tilke ve toplum hakkinda kisa birer degerlendirme yapilacaktir.

Devir teslim tutanag niteliginde bir kitap

Soziinii ettigimiz kitap, devir teslim tutanagi niteligi tasiyan 1455 tarihli Tahrir Defteri’dir.
Vaktiyle Ordu Kazasi: Sosyal Tarihi yazilirken kaynaklarimizin tanitimi sirasinda bu Defterin Umur
Bey tarafindan yazilmis olabilecegi hususuna temas edilmisti*. Ancak kitabin baska bir yerinde Di-
vanlardan bahsedilirken yine tarafimizdan soyle bir degerlendirme yapilmisti: “... 1455’te yazilan
TD 13, bize, Osmanlilardan 6nce bu bolgede hiikiim siiren Haciemirogullar: Beyligi’nin idari yapisini
aksettirmektedir ki, bu teskilatlanmada divanlarin 6nemli bir yer tuttugu anlasilmaktadir. Oyle ki, bu
Defter’in tahriri bile, klasik Osmanli Tahrir usuliine benzememektedir. Yaygin olan Osmanl tahrir
usuliine gore, tahririn belli prensipler dahilinde emin denen bir il yazicist ve kdtip tarafindan yapilmasi
gerekirken, ‘Vilayet-i Bayramlu me’a Iskefsir ve Milas’in tahriri, bolgedeki divan tegkilatlarnin ba-
sinda bulunan divan-bagilar tarafindan gerceklestirilmistir. Bunu Defterde her idari birimin bag kis-
minda bulunan ‘nahiye-i Niyabet-i Geris-i Ihtiyar ez takrir-i Ibrahim Kethiida, divan-basi’ seklindeki
kayitlar agikca gostermektedir. Yukarida belirtildigi gibi, bu tahririn Umur Bey tarafindan yapilmig
olabilecegi ihtimalleri, buradaki durumla tezat teskil etmezler. Kendi boliiklerini yazan divanbagilardan
toplanan notlar, Umur Bey tarafindan tetkik edilerek bir Defere gegirilmis olabilir’>.

Evet, alint1 burada bitiyor. Sonra Divanbagilarin baz1 6zelliklerine kisaca temas edilerek konu
kapatiltyor. Halbuki bu meselenin biraz daha sorgulanmasi icap ederdi®.

3 Yediyildiz 1985: 41 vd. Bu konu daha sonra baska bir yerde biraz daha gelistirilmistir (Yediyildiz 2018: 53 vd).

* Yediyildiz 1985: 6-12.

5 Yediyildiz 1985: 46.

6 Daha sonraki bir arastirmamda baska bir vesileyle Beyligin idari yapisini analiz ederken bu konuya tekrar temas ettigim
ve hatta divanlarin adlarini ve yazicilarini listeledigim halde bu yazarlar konusunu derinlestirme firsati bulamamigtim (Ye-

5
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Her seyden 6nce yazim sirasinda idari birim olan her divanin adindan sonra yer alan “ez-takrir-
i falan kethiida” terkibinin’ iizerinde durmamiz gerekiyor. Buradaki ez- eki, Farscadir ve Tiirkce -den
ekinin karsiligidir. Fars¢a ve Arapga kelime ve terkiplerin bagina gelerek bilesik zarflar teskil eder.
Oyleyse “ez-takrir-i falan kethiida” terkibi, “falan kethiidanin takririnden” bigiminde giiniimiiz Tiirk-
cesine cevirebilir. Demek ki Umur Bey, s6z konusu kitabi/defteri bu takrirleri birlestirerek tertip ve
telif etmistir. Takrir nedir? Arapga kokenli bu kelime sozliiklere gore, sozle anlatma, 6nerge, siyasi
nota, tapu dairesinde bir gayrimenkulii sattigin1 veya ipotek ettigini sozle bildirme, yerlestirme, yer-
lestirilme, saglamlastirma, tespit etme anlamlarina gelmektedir®, Osmanli belge-bilimi bakimdan ise,
“takrir, bir i1 yazili olarak ilgili mercie bildiren bir tiir belge i¢in kullanilmistir. Bu merci padisah
veya sadrazam olabilecegi gibi daha alt kademelerde bir vazifeli de olabilir™. Bu tanima gore, 1427
yilinda, Bayramli iilkesinin Osmanli kazasma doniistiiriildiigii Ordu bolgesinde gorevli Bayraml di-
vanbagilar1 kendi divanlarinda yer alan kdyleri ve o koylerde yasayan insanlari muhtelif 6zellikleriyle
yazmislar ve Osmanli tahrir emini Hizir Paga’ya teslim etmiglerdir. O da bu boliimleri tek kitap haline
getirmigtir. 1455°te ise hayatta olan divanbasilar ilgili boliimleri glincellemisler ve bu sefer Osmanh
emini Umur Bey’e teslim etmislerdir. Asagida gérecegimiz gibi bu arada 6len divanbasilara ait bo-
liimler Umur Bey tarafindan giincellenmis ve diger boliimlerle biitiinlestirilmistir. Simdi bu yazarlar
yazdiklar kitaptaki verileri analiz ederek daha yakindan tanimaya c¢alisalim.

Yazarlar
1.Kethiida Mustafa:

On bir kdylin bagh oldugu Bucak divaninin Divanbasisidir. Kitapta bu divan ile ilgili boliimiin
yazaridir'®, Fermude Niyabeti’ne!! bagh Gediiklii kdyiinde yer alan Savcilu mezrasi, Mustafa Kethii-
danin yurdudur. Mustafa Kethiida’nin kardesi Musa ve diigsmiis sipahi olan Kasim oglu Halil de bu
mezrada oturuyor. Bunlar herhangi bir vergi vermiyorlar'?. Metnin baglami ¢ercevesinde yaptigimiz
analizlere gore, bu kitapta yurt ya da miilk sahibi olan kisi veya aileler Bayramli Beyliginden kalan
insanlardir. Yazarimiz Kethiida Mustafa da onlardan biridir. Osmanlilarin bélgeye disaridan getirdik-
leri yoneticilerin yurdu ya da miilkii yoktur, onlara timar ya da has olarak dirlikler tahsis edilmistir.

2.Kethiida Hac1 Bahaeddin'?;

Nefs-i ‘Ulvi/Eskipazar ve ¢evresindeki on koyiin bagl oldugu Ordu divaninin yazaridir'®. Bay-

diyildiz 2018: 53-57).

7 Bir 6rnek verelim: “Boliik-i Geris-i Bucak. Ez-takrir-i Kethiida Mustafa. Divanbasi” (Yediyildiz-Ustiin 1992: 16).

8 Kubbealt: Lugati.

9 Kuttikoglu 2013: 214.

19 Yediyildiz-Ustiin 1992: 16.

1 Bu niyabet Ordu merkez ve Uzunisa arasinda Fermude Tepe/Giinéren cevresinde yer almaktaydi ve otuz kdyii vardi (Ye-
diyildiz-Ustiin 1992: 122-142).

12 Yediyildiz-Ustiin 1992: 138.

13 Bir yerde Kethiida Bahaeddin ve birkac yerde Haci Bahaeddin ve bir yerde de Kethiidalu Haci Bahaeddin diye yazilan
bu adlandirmalarin ayni kisiye ait oldugunu diisiiniiyorum (Yediyildiz-Ustiin 1992: 26, 35, 36, 38, 116).

14 Yediyildiz-Ustiin 1992: 26-38. Ulvi kelimesini Ordu arastirmalarina ilk basladigimda ‘Alevi diye okumustum. Sonra bunun
sahis adi oldugunu delilleriyle gostermek suretiyle ‘Ulvi diye okunmasi gerektigini ileri stirdiim (Yediyildiz 2018). Bu calis-
tayda Sadullah Giilten bildirisinde dénemin dini anlayislarindan hareketle kelimenin ‘Alevi diye ockunmasinin daha dogru
olacagini agiklamaya calismis bulunuyor. Ancak Calistay sonrasi Ordu merkez ile ilgili yeni bir arastirmaya basladim. Eski
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ramli Beyliginin merkezi olan bu birimde Divanbagilik gérevi bulunmuyor. Osmanli’ya intikalinden
sonra yine Ordu kazasinin merkezi olmustur. Osmanlilarin disaridan getirdigi ve Ordu kazasina tayin
ettigi en iist yoneticilerinden birisi olan Subasi Musa Bey bu merkezde oturdugu i¢in bdlgenin yazari
Kethiida Hac1t Bahaeddin’in iizerinden Divanbagilik gorevi alinmis olmasi muhtemeldir. Zaten Divanin
bes koyli Subast Musa Bey’in hassidir. Digerleri de Bayramli Beyliginden kalan 6nemli kisilerin
yurdu, miilkii ya da timaridir'®. Divanin Karacadmerlii k6yii Hac1 Bahaeddin’in miilkii ve timaridur.
Oradaki Celtik yeri de ona aittir. KOyiin sakinleri -Subasi1 Musa Bey’in hassina dahil olan ikisi terzi
ti¢ kisi harig- onun yakinlar: ve hizmetkérlaridir. Oglu Mehmed ve Mustafa da orada yurt sahibi mu-
aflardandir'®. Kethiida Hac1 Bahaeddin’in diger iki divanda daha timar hissesi ve hizmetkarlar1 bu-
lunmaktadir!’.

3.Yarbey oglu Liitfullah Kethiida:

Ordu merkezin Turnasuyu, Ak¢atepe ve Saraycik mintikasinda yer alan ve on iki kdyiin bagh
oldugu Bedirlii divaninin -Seydi Ali Kethiida ile birlikte- divanbasisidir. Ayni1 zamanda her ikisi kitabin
ilgi boliimiiniin ortak yazaridir'®. Liitfullah Kethiida’nin ayn1 divanin Tayisulu kéyiinde oturdugu an-
lagiliyor. Ciinkii orada kardesi Emir Ahmed ile birlikte “kadimlik yurduna esen, eskincii” bir miisel-
lemdir ve sekiz kisilik yamak grubu da onlara baglidir™®.

4.Seydi Ali Kethiida:

Liitfullah Kethiida’nin ortagi olan Seydi Ali Kethiida’nin bagka gorevleri de vardir. Her seyden
once on kdyden olusan Bozat Divani, kendi adiyla “Seydi Ali Kethiida Boliigli” diye de adlandiril-
mugtir. O, bu divanin da divanbagisidir®®. Kitabin bu boliimiiniin yazari olduguna dair bir kayit yoktur
ama muhtemelen buray1 da o yazmis olmalidir. Ayrica Bedirlii Divaninin yonetiminde ve yazimi
isinde Liitfullah Kethiida’nin ortag: olmasi da sorgulanmalidir. Gergi o, kendi adiyla anilan divanda
degil, ortak yonettikleri Bedirlii Divaninin Alahasan kdyiinde oturmaktadir. Orada yurdu vardir ve bir
miisellem grubunun bagindadir. Kendisi disindaki miisellemlerden ti¢ii ortagi, diger ikisi oglu olmak
tizere alt1 kisidirler. Ortaklarindan birisi ayn1 zamanda Liitfullah Kethiida’nin da ortagidir?’. Bu da

calismalarim sirasinda 1485 tarihli Tahrir Defteri’nde ‘Ulvi kelimesinin istlinde ‘ayin ile lam arasinda bir nokta oldugunu
fark etmis (Yediyildiz-Ustiin 2002: 124) ancak buna bir anlam verememistim. Bu sefer 1613 tarihli Tahrir Defteri’'nde ‘Ulvi
kelimesinin lam harfi Gzerinde cezim isaretinin son derece agik bir bicimde yer aldigini gérdiim (TKGM-KKA, TD 169: 1).
Bu durum 1485 tahririndeki ‘Ulvi kelimesinin Gstliindeki noktanin da cezim isaretinin olmasi gerektigini ortaya koyuyor.
S6z konusu kelimenin istiindeki bu cezim isareti onun kesinlikle ‘Ulvi diye okunmasini zorunlu kilmaktadir. Zaman gectikce
kelime yanhs okunabilir endisesiyle cezim isaretini kullanma ihtiyaci duyulmustur. Ancak sunu belirtmeliyim ki, kelimenin
su veya bu sekilde okunmasi o glinki toplumun dini anlayisini géstermez. Bu konunun baska baglamlar icinde arastirilmasi
gerekir.

15 Yediyildiz-Ustiin 1992: 26-38.

16 Yediyildiz-Ustiin 1992: 35-36.

17 Alibegece/Kabadiiz’de Gercalu — Mahmudviran - Bereketlii kdyiinde iki hizmetkari vardir (Yediyildiz-Ustiin 1992: 116)
ve Sevdesli/Ulubey Niyabetinde Subagsi Musa Bey’in hassi olan Taglica kéyiinde bir kisi onun timarina dahildir (Yediyil-
diz-Ustiin 1992: 340).

18 Yediyildiz-Ustiin 1992: 40.

19 Yediyildiz-Ustiin 1992: 47.

20 Yediyildiz-Ustiin 1992: 58.

21 Yediyildiz-Ustiin 1992: 50-51.
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s0z konusu iki kethiida arasindaki yakinlhig1 gosteren bagka bir isarettir. Ayni1 divana bagli Kutlulu ké-
yiniin iki hissesinden birisi, kendisine timar olarak verilmistir®2. Zekeriyalu mezrasinda ise bir hassa
ciftlige sahiptir. Burada oglu Seyh Ahmed oturmaktadir?,

5.Seydi Ahmed Kethiida:

Bendehor’a? bagli bes kdy ve bir mezranin bagli oldugu Elmalu Divani’nin divanbagisidir. Ve
kitabin bu béliimiiniin de yazaridir. iki hisseli Nefs-i Elmalu yerleskesinin ikinci hissesinin timar
sahibi olup eskinciidiir. Koyde bir de hassa ciftligi vardir®. Yurdu veya miilkii goziikmiiyor ama bir
boliige adin1 vermis olmasi onun da Bayramli’dan kalan bir kisi oldugunu diisiindiirmektedir.

6.Kethiida Hasnun?%:

On dokuz koyiin baglh oldugu Alibeyece/Kabadiiz Divaninin divanbagisidir ve kitapta ilgili bo-
liimiin yazaridir?’. Bu Béliik’e baglh Uveyskara kdyiinde hem kendisinin hem de kardesi Ismail’in ka-
dimlik yurtlar: vardir ve vergi yiikimliiliikkleri yoktur®®. Ayrica bu kdyde oturduklar: anlagilmaktadir.

7.Kethiida Hiiseyin-i Fermude:

Uzunisa ve Ordu merkez arasindaki bolgede, otuz kdyiin bagh oldugu Fermude Divaninin® di-
vanbagisidir®®. Ve kitabin ilgili boliimiiniin yazaridir. Seyhicalu koyiiniin ikinci hissesi kendisine timar
olarak verilmistir. Burada bir hizmetkér: vardir*'. Fermude, buyurulmus, memur anlamia geliyor.
Kethiidanin adindaki Fermude sifati, yonettigi divana ad olmustur. Miilkii ve yurdu goziikmiiyor.
Ancak bu divana bagh Dikenlii/Mihalcuk kdyiinde Fermude oglu Kethiida Cepni adl1 bir kisi vardir
ki, o yurt sahibi, sefere gitmeyen/esmez bir miisellemdir. Elindeki yerin yaris1 miilkii yaris1 da yurdu-
dur. O da Divanbasgi olarak kaydedilmistir. Biri hizmetkar1 olmak iizere kendisine bagl ti¢ kisi bulu-
nuyor2. Bu kisi Fermude’nin oglundan bagkasi degildir.

22 Yediyildiz-Ustiin 1992: 61-62.

23 Yediyildiz-Ustiin 1992: 66.

24 Bendehor, 1455'te Seydi Ali Kethiida Bolugtinde bir koydiir (Yediyildiz-Ustiin 1992: 68). Ayni zamanda bir idari birim
adi olarak bir Divanin adidir. Bu divana tg¢ bolik baghdir: Davud Kethiida, Seydi Ahmed Kethiida ve Ebiilhayr Kethiida.
Seydi Ahmed Kethiida Béliigiiniin adi bir yerde Elmalu Divani diye gecmektedir (Yediyildiz-Ustiin 1992: 68, 78, 85). Divan
ve Boliik eslesmesini biliyoruz. Demek ki burada (¢ béltk/divan ayrica merkezi bir divana bagh bulunmaktadir. Ya da Ben-
dehor Divani bazi zorunluluklar yliziinden lge béliinerek yonetilme yoluna gidilmis olabilir.

25 Yediyildiz-Ustiin 1992: 78-79.

26 Bu kelimeyi ben Hasbun olarak okumustum. Bildiri sirasinda béyle okudugumu ancak emin olmadigimi séyledim. Bunun
izerine Feridun Emecen ve OBB Baskani Mehmet Hilmi Gler, bunun Hasnun olarak okunmasinin dogru olacagini, ¢ctink
istanbul’da béyle bir sokak adi oldugunu séylediler. Bu katkilarindan dolayi kendilerine tesekkiir ederim.

27 Yediyildiz-Ustiin 1992: 102.

28 Yediyildiz-Ustiin 1992: 112.

2 Fermude niyabet ve nahiye olarak da adlandirilmis durumdadir. Bu durum bize divan ve nahiye kelimelerinin burada
es anlamda kullanildigini gésteriyor. Bir divana naip atandigi takdirde bdlge ayni zamanda niyabet olarak da adlandirlabilir.
30 Yediyildiz-Ustiin 1992: 122.

31 Yediyildiz-Ustiin 1992: 133-134.

32 Yediyildiz-Ustiin 1992: 141.
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8.Bulduk Kethiida:

Birine otuz digerine otuz sekiz kdytin bagl oldugu iki boliikten olusan Hafsamana Niyabetinin
divanbagisidir. Ayni zamanda kitabin ilgi boliimiiniin yazaridir®. Fidaverende’nin/Aybasti’nin Saru-
cakdy lindendir**. Orasi1 kendisinin yurdudur. Kéyde sekiz eskiincii miisellem oturmaktadir. Bunlardan
ikisi kardesinin oglu, birisi gobani, birisi hizmetkar1 ve bir digeri ise ortagi Seving Bey’dir®. Fidave-
rende’ye bagli Kuzkdy’de Bulduk Kethiida’nin bir Hassa Ciftligi mevcuttur. Ali Pasa Yeri diye meshur
olan bu ¢iftligi, ortagi Seving Bey’in oglu Tursun isletmektedir®*. Ayrica Hafsamana’nin Akgeris®’ ve
Fidaverende’in Yaras koyleri Bulduk Kethiida’ya timar olarak tahsis edilmistir. Yaras padisah hiik-
miiyle iki bastan timaridir ve burada da bir hassa ¢ifiligi vardir®®. Diger yandan biri “padigah hiikmiiyle
iki bastan” olmak tizere iki ky de timar olarak oglu Davud’a verilmistir®®,

9.Kethiida Bayezid:

Kirk bir kdyden olusan Satilmig-1 Bayram/Persembe Niyabetinin divanbasisidir. Ayni zamanda
kitapta ilgili boliimiin yazaridir*’. Ayni niyabete bagl Beyliklii koyii, Kethiida Bayezid’in timaridir.
Kendisi bu kdyde oturmaktadir. Koydeki diger bes neferden birisi ortag, birisi damada, ikisi hizmet-
karidir. Besinci kisi ise kardesinin oglu Pir Mehmed’tir ki onun kadimlik yurdu vardir. Ayrica hi¢
birisi vergi vermemektedir*'.

10.Eglence Kethiida:

On sekiz kdyden olugsan Camas Niyabetinin divanbasisidir. Ve kitabm ilgili boliimiiniin yaza-
ridir®?. Ayni niyabetin Sakargeris kdyiinde vergi miikellefi reaya arasinda yarim ¢iftlik yer eken “Ket-
hiida Eglence, Divanbag1” kaydi bulunmaktadu®®. Bu iki sahsin ayni kisi oldugu kesindir. Koduklu
koytinde ise “Divanbas1” nitelemesi olmayan ve yine reaya arasinda yer alan, ancak yarim ¢iftlikten
az yer eken bir “Kethiida Eglence” daha vardir*. Bunun ayni kisi olup olmadig: tartisilabilir. Her ne
olursa olsun 6yle goziikiiyor ki, Eglence Kethiida, diger divanbasilardan farkl olarak ekip bictigi yer-
lerden vergi 6demektedir. Kendisine timar tevcihi de yoktur. Bu sebeple Osmanli yonetimi ile arasinin
1yi olmadig1 disiiniilebilir. Eglence Kethiida’nin Divanbasi oldugu Camas’in ilk on kdyii Osmanli yo-
netimi tarafindan kendileriyle birlikte getirdikleri Seviindiik Aga’nin oglu Seyh Hiiseyin Aga’ya timar
olarak verilmistir®. Bayramli Divanbasisi ile Osmanli timar beyi arasindaki iligkiler agisindan ince-

33 Yediyildiz-Ustiin 1992: 178.

34 Sarucakdy’iin adi 1642’de Valvay, Cumhuriyet déneminde de Aydogan olmustur. Heyelan bélgesidir.

35 Yediyildiz-Ustiin 1992: 228.

36 Yediyildiz-Ustiin 1992: 223.

37 Yediyildiz-Ustiin 1992: 193. Akgeris bugiin Giirgentepe ilcesinin Isiktepe beldesinin Yurtseven mahallesidir.
3 Yediyildiz-Ustiin 1992: 216.

39 Bu kéylerden birisi Hafsamana’nin lhtana / Ohtamana / Ahmetli kdyii, digeri ise Fidaverende’nin Koyuncukéy / Koyunculu
kéyudiir (Yediyildiz-Ustiin 1992: 186, 209).

40 Yediyildiz-Ustiin 1992: 232.

41 Yediyildiz-Ustiin 1992: 259.

42 Yediyildiz-Ustiin 1992: 266.

43 Yediyildiz-Ustiin 1992: 268.

4 Yediyildiz-Ustiin 1992: 273.
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lenmesi gerekir.

11.ibrahim Kethiida:

On iki kdyiin bagh oldugu Ihtiyar/Uzunisa Niyabetinin divanbasisidir. Kitapta ilgili boliimiin
de yazaridir®. Ibrahim Kethiida bu niyabete bagl Bozcalu kdyiiniin miisellemleri arasindadir. Bun-
larin dokuzu kadimlik yurtlarina eger, eskiincilerdir. Toplam on miisellem ve yamak vardir. Onuncusu
ise Divanbas1 Ibrahim kethiidadir, o da yeriyle miisellemdir, Sbiirlerinden farkli olarak sefere katil-
mamaktadir (esmez)*’.

12.ismail Kethiida:

Ulubey’in bir boliimiindeki alt1 koyden olusan Sayiblii Niyabetinin divanbagisidir. Ayni zamanda
kitabin ilgili boliimiiniin yazaridir. Buraya bagli Uluoba kdyiiniin {igte bir hissesi timar olarak Ismail
Kethiida’ya aittir. Oglu Yusuf burada reaya arasinda yer almaktadir. ismail Kethiida’nm bu kdyde bir
de kadimlik ¢iftligi bulunmaktadir®.

Mustafa Kethiida, Semseddin Kethiida ve Cakir oglu Pir Kadem Kethiida:

Kebsil/Bulancak Niyabetinin genel basliginda bu ii¢ kisi bu niyabetin yazarlar olarak birlikte
kaydedilmis ve hemen sonra da buranin “li¢ divan” yer oldugu belirtilmistir*. Sonra da her divan ve
kethiidalar1 asagidaki siraya gore ayri ayri ele alinmustir.

13.Cakir oglu Pir Kadem Kethiida:

Kebsil/Bulancak niyabetine bagli olan ve alt1 kdyden olugsan Pir Kadem Kethiida BSliigii niin,
diger adiyla Meliklii Divani’nin divanbasisidir. Ayn1 zamanda kitabin ilgili boliimiiniin yazaridir. Di-
vanin merkezi oldugu anlagilan Meliklii Koyii, Mustafa Aga oglu Yenice Aga’nin timaridir. Koyde
kirk bir nefer kayithidir. Pir Kadem Kethiida isim listesinin ilk sirasinda bulunuyor. Kendisine vergi
yazilmamistir. Sadece Meliklii’niin Divanbasis1 oldugu kayitlidir ve kendisi hakkinda bagska bir veri
bulunmamaktadir®,

14.Semseddin Kethiida:

5 Yediyildiz-Ustiin 1992: 266-272.

46 Yediyildiz-Ustiin 1992: 306.

47 Yediyildiz-Ustiin 1992: 307.

8 Yediyildiz-Ustiin 1992: 320, 322-323.

3 Yediyildiz-Ustiin 1992: 370. Bu bélgenin ayrintili tarihi icin bkz. Emecen 2005.
50 Yediyildiz-Ustiin 1992: 370.
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Kebsil Niyabetine bagl olan ve dort kdyden olusan Semseddin Kethiida divaninin divanbagisidir.
Kitapta ilgili boliimiin yazaridir®'. Kendisi Kiiciikli kdyiinde oturmaktadir. Bu kéydeki yurduyla muaf
arasina esmez miisellem olarak kaydedilmistir. iki ortags, bir kardesi ve bir de ortaklarindan birinin
oglu ayn1 kategoridedirler. Ayrica bunlardan ayri olarak kdyde kadimlik yurtlarina esen eskiincii yedi
miisellem vardir?.

15.Mustafa Kethiida:

Kebsil Niyabetine baglt ve yirmi dort kdyden olusan Mustafa Kethiida Boliigiine adin1 veren
kisidir. Kebsil Niyabeti ii¢ divandan olustugu ve diger iki divaninin divanbagilart mevcut oldugu halde
Mustafa Kethiida bu boliim yazilirken {i¢ divani olusturan Kebsil Niyabetinin Divanbagisi olarak kay-
dedilmistir. Diger iki divandan biri dort ve digeri altt koyden meydana geldigi halde Mustafa Kethiida
divaninda yirmi dort kdy vardir. Bu {i¢ kethiidanin aslinda birbiriyle iligkili olduklar: ve Kebsil’in bii-
tiiniini birlikte yazdiklar anlasiliyor>. Meydancik/Alinca koyii, Divanbagi Mustafa Kethiida’ya timar
olarak verilmis ve yanina esmez diye sefere ¢ikmayacagi notu da diigtilmiistiirs*.

16.Kethiida Seyh:

Otuz bir kdyiin bagh oldugu Kiruk-ili / Yavuzkemal Niyabeti’nin divanbagisidir. Ayni zamanda
kitapta ilgili boliimiin yazaridir®®. Kaynagimizda bu kisiyle dogrudan alakali baska bir veriye rastlan-
mamuistir.

Yazar1 belli olmayan boliimler:

Piraziz bolgesinde yer alan ve sekiz koyiin bagli oldugu Begmis oglu Davud Kethiida Boliigii-
niin’%, otuz sekiz koyii bulunan Bolaman Niyabeti’nin®’, Giilyali bolgesinde on bes kdye sahip Ebiil-
hayr Kethiida Béliigiiniin®® ve otuz koyii bulunan Sevdesli diger adiyla Ulubeylii Niyabetinin®
yazarlari belli degildir. Bu idari birimlerden birinin baghigindan sonra “ez takrir...”, diger birininkinden
sonra ise “ez takrir kethiida” yazilarak gerisi bog birakilmigtir. Buralarin da -digerlerinde oldugu gibi-
1427 yilinda, Bayramli Beyligi yonetimindeki bu idari birimlerin bagindaki divanbasilar tarafindan
yazilmis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir. Ancak bunlarin 1427-1455 yillar1 arasinda 6lmiis olabile-
cekleri, dolayistyla kitabin bu boliimlerinin 1455°te Osmanli emini Umur Bey tarafindan giincellendigi
varsayilabilir. Nitekim Kitapta bu varsayimi ispatlayacak bir kanit da mevcuttur. Soyle ki, Ulubey’in
Turakoy yerleskesine bagli Ulubeylii mezrasinda, kadimlik yurtlara sahip eskiincii miisellemlerden

51 Yediyildiz-Ustiin 1992: 370, 374.

52 Yediyildiz-Ustiin 1992: 370, 374, 380.
53 Yediyildiz-Ustiin 1992: 370, 381.

4 Yediyildiz-Ustiin 1992: 386.

55 Yediyildiz-Ustiin 1992: 406.

56 Yediyildiz-Ustiin 1992: 69-77.

57 Yediyildiz-Ustiin 1992: 278-304.

58 Yediyildiz-Ustiin 1992: 85-100.

9 Yediyildiz-Ustiin 1992: 336-338/14.
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sonra, 0zel bir baglik agilarak goyle bir not diigtilmiistiir:

“Kadimlik yurd-1 veled-i Mezid Kethiida, Divanbasi-y1 Geris-i Ulubeylii. Muaf. Esmez. Heman
Padisah kullugunda ola®.

Anlami sudur: Ulubey Divanbagisi Mezid Kethiidda’nin oglunun kadimlik yurdudur. Vergiden
muaftir. Sefere gitmez. Ancak padisah admna orada giivenligi saglasm. Onun bir de hizmetkérr mev-
cuttur.

Bu ifadeden 1427’de Ulubey’in divanbasisinin Mezid Kethiida oldugunu, biiyiik ihtimalle Ulu-
bey ile ilgili boliimii onun yazdigini, ancak 1455°ten 6nce 6lmiis olabilecegini, geride bir oglu kaldi-
gin1, Osmanli yonetiminin onu Divanbas1 yapmadigini; bununla birlikte onu kollayip gozettigini
anliyoruz. ilerde Bayramli’dan kalan ve Osmanli’nm gérevde tuttugu idareci takimi vefat ederek or-
tadan kalktiktan sonra, Beylikten kalan idari yap1 da ortadan kalkacak ve tam olarak Osmanli sistemi
uygulanmaya baslanacaktir. Bu arada Milas ve Iskefsir’e ait boliimlerin yazarlarmin da bilinmedigini
belirtmemiz gerekir. Ciinkii oralar Bayramlilardan ¢ok 6nce fethedilmistir ve yapisal olarak Canik-i
Bayram’dan tamamen farklidir. Buralar muhtemelen 1427°de dogrudan Hizir Pasa tarafindan yazilmas,
1455°te de Umur Bey tarafindan giincellenmis olmalidur.

Iste bu kitap, daha 6nce de belirttigimiz gibi, bir nevi devir teslim tutanagi olarak Bayraml
Beyliginden Osmanli Devleti’ne kalan en énemli mirastir. Simdi bu tutanaga gore, diger iki miras
olan Bayraml iilkesi ve toplumunu kisaca tanimlamaya ¢alisalim.

Bayramh Ulkesi:

S6z konusu kitabin daha dnce de belirttigimiz gibi Iskefsir’e ait ilk boliimii kayiptir. Bu sebeple
kitabin basinda adin1 bulma sansimiz yoktur. Ancak kitabin sonunda bagka bir vesileyle bu ad, “Vi-
layet-i Bayramlu me’a Iskefsir ve Milas” yani Iskefsir ve Milas ile birlikte Bayramlu Vilayeti diye
actkca gegmektedir®'. Kitabin bagka bir yerinde “Vilayet-i Canik-i Bayramlu”, bir digerinde de “Vi-
layet-i Canit-i Bayramlu olarak yazilmistir®, Tabii bu yazim sirasinda, vilayet denen fakat kaza sta-
tiistinde olan bir Osmanli idari birimi s6z konusudur. Osmanlilarin tilkenin Beylik donemindeki adinda
yaptiklar1 degisiklik, muhtemelen memleket kelimesini vilayet olarak degistirmek ve Iskefsir ile Milas
Bayramlilardan 6nce fethedilmis oldugu icin onlar1 da bu isme “kendi adlariyla” eklemek olmustur
diye yorumlanabilir. Bu durumda {ilkenin adi Bayramlu ve buray1 Tiirk iskdnina agan beyligin adi da
Egilmez ve Yildirim’1in daha 6nce ortak makalelerinde belirttikleri gibi Haciemirogullar1 Beyligi degil
Bayramli Beyligi olmalidir®. Zaten tarihi siire¢ i¢inde bolgeyle ilgili Osmanli kaynaklarinda stirekli
Bayramli adina rastlanacaktir. Literatiire Haciemirogullar: Beyligi diye ge¢mesinin sebebinin, vaktiyle
Osmanl kaynaklarma nazaran daha kolay ulasilabilir nitelikte olan Clavijo’nun seyahatnamesinde
Ordu yéresinin Erzamir/Haciemir adinda bir Tiirk beyinin elinde oldugu ve kumandas: altinda on bin
kisiden olusan bir siivari ordusu bulundugu bilgisinden kaynaklaniyor olabilecegi ihtimal dahilinde-
dir®. Clavijo bu gbzlemi 1404 tarihinde yaptigina gore, yine Egilmez ve Yildirim’in tespit etmis ol-

%0 Yediyildiz-Ustiin 1992: 348/1-3. Heman, hemen, derhal ve ancak, fakat, sadece anlamlarina geliyor.
51 Yediyildiz-Ustiin 1992: 424.

52 Yediyildiz-Ustiin 1992: 37, 38.

3 Egilmez-Yildirim 2016.

64 Clavijo 1859: 59; Klaviyo 1975: 59-60.
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dugu gibi, bu kisi Bayram Beyin oglu Haciemir degil onun torunu II. Haciemir olsa gerektir®. Bolgeyi
Osmanli’ya teslim eden kisi de muhtemelen o olmalidir. Dolayistyla bu Beyligin, onun adiyla degil
kurucusu olan Bayram Bey’in adiyla anilmasi daha dogru olacaktir. Bayramli Beyligi’ni Osmanli’ya
teslim eden son beyinin akibetinin ne oldugunu simdilik bilemiyoruz. Ancak Devir Teslim Tutanagt
diye adlandirdigimiz 1455 tarihli Tahrir Defteri’ndeki bazi kayitlar onun ve yakinlarinin Ordu’da kal-
mis olabilecegini diisiindiirmektedir. Ordu Niyabeti Béliik’line bagl Bucak-1 Kiiciik koyii Hact Emir
Celebi evladindan/siilalesinden Hac1 Emir Celebi ve Inayet Celebi’nin miilkii ve timaridir. Koyde otu-
ranlardan bir kismi1 da bunlarin hizmetkarlaridir®. Bunlarin Bayram Beyin oglu Hacit Emir’in torunlari,
diger bir ifadeyle Siilleyman Bey’in ogullar1 olmasi kuvvetle muhtemeldir. Yukarida bahsettigimiz II.
Hac1 Emir, buradaki Hact Emir Celebi olabilir. Ancak konunun daha ayrintili sorgulanip incelenmesi
gerekir.

Egilmez ve Yildirim, devir teslim tutanagi dedigim kaynaga gore Bayramli Beyliginin sinirlarini
ayrintili bigimde analiz etmis ve bu verilere gore bir de harita ¢izmislerdir®”. Daha dnce yaptigimiz
bir degerlendirmeye gore bu cografya idari agidan toplam yirmi bir boliikten/divandan olusan on iig¢
niyabete ayrilmigtir. Tabi bunlara Milas ve Iskefsir’i de eklemek gerekmektedir®®. Bunlarin hepsinde
toplam yedi yiiz elliyi askin kdy mevcuttur®. Bunlarin tamamin1 Bayramli Beyligi miras olarak Os-
manli’ya devretmistir.

Bayramh Toplumu:

Bayramli iilkesinde yasayan toplum, vaktiyle Ordu Kazas: Sosyal Tarihi 'nde “igtimai ziimre-
ler” baghigi altinda ana hatlariyla tasvir edilmisti’®. O bilgiler burada tekrar edilmeyecektir; ancak bir
hususun kuvvetle vurgulanmasi gerekmektedir. O da sudur: Bayramli Beyligi iilkesi {izerinde yasayan
toplum da miras olarak Osmanl1’ya kalmistir. Bu toplum 6rgiitlii ve yerlesik bir toplumdur. Ust yone-
tim yani Beylik makami, diger bir ifadeyle en iist yonetim Osmanli’ya gecmistir ama yukarida gor-
diiglimiiz divanbasilar 6rneginde oldugu gibi diger gorevliler yerlerinde tutulmugtur. Bir iki 6rnek
daha verelim: Bayramli Beyligi zamaninda Ordu merkezde kadi olan Ataullah’in Osmanlilar done-
minde de ayn1 gorevi siirdiirdiigii anlagiliyor. Buna mukabil kazanin subagilik gorevine digardan ge-
tirdikleri kendi adamlar1 Musa Bey’i atamislardir. Kad1 Ataullah’in kadimi miilk ve yurtlar: vardir.
Osmanlilar ona ve ogullarina timarlar da tahsis etmistir’'. Subasi Musa Bey’in ne miilkii vardi ne de
yurdu. Ona has biiytikliigiinde yiiz otuz bir bin sekiz yiiz kirk sekiz akgelik dirlik tahsis edilmisti. Ken-
disine tahsis edilen dirlikler Vilayet-i Canik-i Bayram’in birbirinden ayr altmis dort yerine yayilmis
bulunuyordu. Madenciler, demirciler, bakircilar, kuscular, aveilar hep ona bagliydi. Her yerde hiz-
metkarlar1 ve adamlar1 vardi. Sanki bunlar onun farkl kéylerdeki gozciileri ve kolluk kuvvetleriydi.
Osmanlilar kazanin genel yonetimini ona birakmig gibiydiler’.

Habsamana Niyabetinde de buna benzer bir durumla karsilasiyoruz. 1455’te Divanbag1 Bulduk
Kethiida ve kad1 naibi Mevlana Hasan Fakih Bayramli Beyliginden beri bu gorevleri yiiriiten kisilerdi.

55 Egilmez-Yildirnm 2016: 330.

s Yediyildiz-Ustiin 1992: 36

57 Egilmez-Yildirim 2016: 331, 345.

%8 Yediyildiz-Ustiin 1992; Yediyildiz 2018: 61-62.

5 Yediyildiz-Ustiin 1992: Yediyildiz 1985: 168-192.

70 Yediyildiz 1985: 60 vd.

1 Baska bir yazimda bu konu ayrintili bir bicimde anlatilmistir. Bkz. Yediyildiz 2023. Ozellikle dipnot 14, 15.
2 Yediyildiz-Ustiin 1992’nin dizinine bkz. Yediyildiz 1985.
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Yurt sahibiydiler ve Osmanlilar tarafindan timar tahsis edilerek desteklenmislerdi. Buna mukabil di-
saridan getirdikleri Coban Beyi buradaki kaleye dizdar ve Yorgii¢ Pasa’nin gulami Togan’1 ise kethiida
olarak tayin etmislerdi. Burada verdigimiz bu 6rnekler baska bir yazimizda ayrintili olarak tahlil edil-
misti”. Onun i¢in burada ayrintiya girilmemistir. Ancak belirtmeliyiz ki, yukarida devir teslim tutanagi
olarak nitelendirdigimiz, asi/ niishas: boliimler halinde 1427°de Bayramli divanbasilar: tarafindan ka-
leme alinan ve birkac boliim hari¢ 1455°te yine onlar tarafindan giincellenen kitap burada sergilemeye
calistifimiz yaklasim tarziyla sorgulanip analiz edildiginde, Bayramli {ilkesi ve toplumunu Osmanli
etkisinden ayirarak koyleri ve insanlariyla canli bir bicimde resmetmemiz miimkiindiir. Bu kitap oku-
nurken insan, sanki lizerinde Osmanli hakimiyetinin tesis edilmeye ¢alisildigi Bayramli toplumu iginde
dolastyormus duygusuna kapilmaktadir.

Sonug:

Bir tarih yontem bilimcisi, tarihi “Tarihgi ile olgular1 arasinda karsilikli bir etkilesim siireci,
bugiin ile ge¢mis arasinda bitmez bir diyalogdur”™ diye tanimlar. Bu ¢alismada bizim olgumuz Bay-
raml Beyliginin beseri cografyasi ve insan unsurudur. Bu olgu bizzat o toplumun yodnetici pozisyo-
nunda olan on alti mensubu tarafindan takrir olunmustur. Bu takrirler, Bayramli Beyliginin Osmanli’ya
devir teslim tutanagi niteliginde bir kitap meydana getirmistir’>. Burada yedi yiiz elliyi askin koyiin
tasviri vardur’, Kitabin sonunda, bu kdylerde 7.741 hanenin yasadig1 su ifadeyle tespit edilmistir:

“Cem’u’l-Mecmu’-i Vilayet-i Bayramlu me’a Iskefsir ve Milas””’. Iskefsir ve Milas ile Beraber
Bayramli Vilayetinin Toplamlarinin Toplamu.

Evet! Bayramli Beyligi, 750’den fazla kdyii ihtiva eden bir iilkeyi, lizerinde yasayan 7.741 aileyi
ve bunlar takrir eden bir kitabi, Osmanli’ya miras olarak birakmistir. Miitercim Asim, takriri sdyle
tanimliyor: “Bir nesneyi bir yerde sabit ve payidar eylemek manasiadir””. Ger¢ekten Bayraml di-
vanbas1 ve yazarlari, iilkelerinin beseri cografyasini ve sosyal varligimi tespit etmek suretiyle onlari
payidar eylemisler, diger bir ifadeyle yok olmaktan kurtarmiglardir. Bu olgularla diyalog kurmasini
bilenler onlarin bugiine yansimalarini gorebileceklerdir. Bunun i¢in 6ncelikle,

1. S6z konusu kitabin tarafimizdan yayinlanmis niishasinda oldukga ayrintili ve saglam bicimde
hazirlanmis dizininden hareketle ad1 gecen kisiler ile ilgili verilerin sorgulanip degerlendirilerek, el-
bette bagka kaynaklardan da yararlanarak Bayramli Toplumunda Kim kimdir? sorusuna cevap verecek
bir aragtirmanin yapilmasi;

2. Ayn1 sorgulamanin yer adlar i¢in de gerceklestirilmesi ve onlardan her birinin glintimiize
kadar uzanan 6ykiilerinin kaleme alinmas1” gerekmektedir. Bunlar bahsettigimiz diyalogun altyapisini
olusturacaklardir.

1

3 Yediyildiz 2023.

74 Carr 1980: 41.

75 Yediyildiz-Ustiin 1992.

76 Krs. Yediyildiz 1985: 168-192.

7 Yediyildiz 1992: 424. Bu niifusun ayrintili ve tartismali bir analizi icin bkz. Yediyildiz 1985: 97 vd.

78 Mitercim Asim 1305: 11/624.

73 Aybasti ve Kabatas’taki bazi kéyler hakkinda benzer calismalar icin bakiniz (Yediyildiz 2023, 2023’a, 2023’b).
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Ek: Ordu Yoresi Tarihinin Kaynaklari I — 1455 Tarihli Tahrir Defteri
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ORTA KARADENIZ BOLGESINDE GOC*

Mustafa ALKAN™

Goclere Genel Bir Bakis

9]

Goc kisaca “asil yerinden, ulagsmak istenilen yere hareket”™ olarak tanimlanmistir. Gogler sebebi,
mesafesi, siiresi, hacmi, yonii ve organizasyonu bakimindan farkliliklar géstermektedir. Gocler, mekan degi-
sikligi bakimindan iki gruba ayrilir; iilke sinirlar1 ddhilinde meydana gelen yer degistirme hareketlerine i¢ gog,
iilke sinirlar: agilarak yapilanlara ise dig go¢ denilir. Dis goe, niifus kaybina ugrayan devlet acisindan disa go¢
(emigration), go¢menin yerlestigi iilke acisindan ice go¢ (immigration) olarak ifade edilmektedir. Gog, goce
istirak edenlerin sayis1 dikkate alindiginda miinferit gocler ve kitle gégleri diye ikiye ayrilir. Kisi kendi rizasiyla
iskan mahallini degistiriyorsa meydana gelen goce serbest gée, kisinin meskiin oldugu bélgede yasayabilmesi

icin gerekli asgari sartlarin ortadan kalkmasi halinde meydana gelen goclere de mecburi gé¢ denilmigtir®,

Goclerin iktisadi, dini ve siyasi sebeplerle yapildig: bilinmektedir. Diger sebepler bir tarafa iktisadi
zar(retler insanlar1 géce zorlayan birinci temel etken olmustur. Bir yerde niifus artigtyla gida iiretimi ayn1 oranda
degilse, insanlar gegimlerini saglayabilmek icin bagka yerlere go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Tabii ki, go¢lerin
iktisadi sebepleri tarih boyunca bir¢ok degisiklige ugramistir. Eski tarihi go¢lerin ana sebebi iklimde meydana
gelen gegici veya siirekli degisim ve kullanima bagli olarak topraklarin veriminin diismesiyle ortaya cikan ac-
liklar olmustur. Gdcebe veya yar1 gogebe asiret ekonomisinin hayvan iiriinlerine bagl oldugu diisiiniiliirse,

uzun siiren kurakliklarin veya bagka dogal afetlerin bu iktisadi yapiy1 temelinden sarsacag: anlagilacaktir.

Iktisadi sebepler giiniimiizde de hem kirsaldan kente, hem de bir iilkeden bir bagka iilkeye yapilan
goclerin sebeplerinin basinda yer almaktadir. Tiirkiye’de kirsaldan kentlere gogiin sebepleri arasinda toprak-
si1zlik, verimsiz topraklar ve bunlara bagli olusan yoksulluk ve onun ¢esitli yan etkileri yer alir. Dolayisiyla is
giicliniin fazla oldugu mekanlardan is giiciine ihtiyaci olan mekanlara dogru bir akis s6z konusudur. Gliniimiizde
iilkeler ve kitalar arasindaki géglerin, fakir Ugiincii Diinya iilkelerinden varlikli Bat iilkelerine yénelmis oldugu
da aciktir.

* Bu calisma “Orta Karadeniz Kiiltiirii Sempozyumu”nda “Tiirkiye nin Temelleri Ya da Go¢” adiyla bildiri olarak
sunulmus ve sempozyum kitabinda yayimlanmigtir. Bkz. Mustafa Alkan, “Tiirkiye’nin Temelleri Ya da Gé¢”,
Orta Karadeniz Kiiltiirii, (Yayma Hazirlayanlar: Bahaeddin Yediyildiz, Hakan Kaynar, Serhat Kiigiik), Siyasal
Kitabevi, Ankara 2005, s. 417-435.

** Prof. Dr., AHBV Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih B6liimii; m.alkan@hbv.edu.tr

! Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu (1830—1914), Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Step Ajans, Istanbul 2003,
Sl

2 Nedim Ipek, Miibadele ve Samsun, TTK, Ankara 2000, s. 1; Go¢ hakkinda genis bir degerlendirme icin bkz.
Enciclopedia Britanica, v. 15, p. 421-427.
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Tamamen ticari gayelerle yapilan gocler, sermaye birikimi ve kiiltiirel degisim bakimindan 6nemli
olmakla beraber, az sayida insan1 kapsar ve etkisi sinirlidir. Ticari gécler, 6zellikle emperyalizm ve somiirge-
ciligin yayildig1 XIX. yilizyilda daha yaygin olmakla birlikte, 6nceki yiizyillarda Asya, Avrupa ve Afrika kita-
larinda da goriilmektedir. M.O. 2000°li yillarda Fenikelilerin, M.O. 700’lii yillarda Iyonlarin Akdeniz
havzasindaki kolonileri ile X V1. yiizyilda Hintlilerin Tiirkistan’da kurduklar koloniler bunun érnekleridir.

Goglerin ikinci temel sebebi din ve milliyet ayrimlaridir. insanlik Tarihi boyunca dini farkliliklar
biiytik goglere sebep olmustur. Hz. Musa’nin Misir’dan Filistin’e gocii, Yahudilerin Filistin’den biitiin Rama
topraklarina siirgiin edilmesi, Hz. Muhammed’in Mekke’den Medine’ye gogii, Yahudilerin Ispanya’dan Os-
manli topraklarina gocleri, Protestanlarin Avrupa kitasindan Amerika’ya gég¢leri bu baglamda en dikkat ¢ekici
olanlardir.

Degisik sebeplerle yapilan fetihler bir tarafa birakilirsa, siyasi gocleri, milli devletlerin ve milliyet-
cilik diigtincesinin ortaya ¢ikmasiyla, bilhassa XVIII. yilizyildan sonra gormek miimkiindiir. Bu tiir go¢lerin
temel sebebi, belirli bir toprak parcasini vatan olarak segen ve siyasi giicii elinde tutan bir etnik grubun orada
yasayan farkli etnik kokenden gelen insanlara veya dini gruplara aralarinda yasama hakki tanimamasidir. Buna
ornek olarak Rusya’nin, Osmanli-Rus savaslarindan sonra Kirim ve Kafkasya Miisliimanlarini; 1878 yilindan
sonra Yunan, Sirp ve Bulgarlarin Balkanlarda yasayan Miisliimanlar1 Tiirkiye’ye goce zorlamalar1 gosterilebi-
lir.

Siyasi, iktisadi veya kiiltiirel, her ne sebeple yapilirsa yapilsin gogler, XX. yiizy1l boyunca ikinci ve
tiglincili derecede bagka tiir goclere sebep olmustur. Yéani ana gogler aslinda sonu gelmeyecek bi¢cimde ve yiiz-
yillarca stiren bir gé¢ zincirinin kaynagi olmustur. Eski ana topraklarinda yasayan hisim-akrabalar, kusaklar
boyunca gé¢men akrabalarinin yanina -bilhassa akrabasinin bulundugu iilkenin ekonomik durumu iyi ise- go¢
edip durmusglardir. Geriye gog, yani ayrildig iilkeye geri doniis goclerine rastlamak miimkiinse de, genellikle
gdemenlerin yeni lilkelerde yasamayi tercih ettikleri gériilmiistiir. Glivenlik, siyasi ve kiiltiirel (din ve dil)
anlayis farkliliklar: gibi sebeplerle -eski yurtlarini durmadan hasretle anmalarina ragmen- geriye doniis nispeten
azdir’.

Cografya ve Goc

“Asil yerinden, ulagsmak istenilen yere hareket” olarak tanimlanan gdocii, “asil mekandan istenilen
mekéna hareket” olarak tanimlamak da miimkiindiir. Su halde gd¢ olgusunda var olan “asil” veya “istenilen”
mekanin yarattig1 “kisitlamalar” veya “olanaklar”, o mekandaki sosyal hareketliligi olusturmaktadir. Bu aras-
tirmada incelenen sosyal hareketliligin yasandigi mekan Orta Karadeniz Bolgesidir. Orta Karadeniz Bolgesi,
Kiy1 Karadeniz ve I¢ Karadeniz boliimlerinden olusmaktadir. K1y1 Karadeniz Béliimii, Kizilirmak deltasinin
batisindan Ordu’nun dogusundaki Melet Cayinin Karadeniz’e dokiildiigii yere kadar uzanmaktadir. /¢ Karadeniz
Boliimii, Canik daglarimin giineyindeki Amasya ve Tokat illerini icermektedir. Orta Karadeniz Bolgesi ylizey
sekilleri ve iklimi itibariyle Bat1 ve Dogu Karadeniz bdlgelerinden oldukga farklidir. Burada diizliikler daha
genig yer tutar, daglarin yiiksekligi ve daglik alanlar daha azdir. Bundan dolay1 denizin etkisi boliimiin i¢ ki-

3 Karpat, a.g.e, s. 5-7.
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simlarma kadar ulagir. Ayrica Kizilirmak ve Yesilirmak vadileri de denizin 1lik ve nemli etkisinin i¢ kisimlara
taginmasina yardimei olur. Denizin etkisi glineye dogru gidildik¢e azalir ve sonunda Orta Anadolu bozkirlari
baslar.

Kizilirmak ve Yesilirmak nehirleri ile bu irmaklarin kollar1 boyunca verimli ovalar uzanir. Kiyida,
Kizilirmak’in denize dokiildigi yerde Bafra, Yesilirmak’in denize dokiildigii yerde de Carsamba ovalar1 bu-
lunur. i¢ kistmda Tokat, Turhal, Niksar, Tasova, Merzifon ve Erbaa ovalar1 yer almaktadir. Iliman iklim, verimli
ovalar ve ulagim kolayligi, bélgenin niifus yogunlugu ile yerlesim yerlerinin dagilimini etkilemistir. Ayrica
bolgede daha ilk¢aglardan beri insan yerlesimi s6z konusudur®.

Goc Yollar

Orta Karadeniz Bélgesinin kiy1 ve i¢ boliimleri cografl yapilarindan dolay: farkl bolgelerden gelen
kavimlere yerlesim alan1 olmugtur. Eski dénemlerde bdlgeye kavimler deniz veya kara yolunu takip ederek
gelmiglerdir.

1. Deniz Yolu: Deniz yoluyla Ege, Balkanlar, Karadeniz’in kuzeyi ve Kafkasya’dan Orta Karadeniz
Bolgesine gelen kavimler veya go¢menler oncelikle Orta Karadeniz’in kiy1 boliimiine yerlesmislerdir. XIX.
ylizyilda Osmanli-Rus Savaslari ile olusan Kirim ve Kafkasya’dan Osmanli toraklarina yapilan gé¢lerde mu-
hacirler 6nce Batum, Sohumkale, Novoroski ve Kirim limanlari basta olmak tizere Karadeniz’in kuzey liman-
larinda toplanmaislar, daha sonra buralardan gemilerle iskéan edilecekleri yerlere yakin limanlara tasinmiglardir.
Orta Karadeniz bolgesi ile bu bdlgeye yakin vilayetler Kastamonu, Sinop, Trabzon, Corum ve Sivas’a iskan
edilecek muhacirler Trabzon, Samsun ve Sinop limanlarina taginmiglardir®.

2. Kara Yolu: Kara yoluyla gelen kavimler ya Dogu (Persler gibi) veya Bati Anadolu (Frigler gibi)
{izerinden Orta Karadeniz’in i¢ boliimiine gelmisler ya da Dogu (Iskitler gibi) veya Bati1 Karadeniz kiyilarmi
(Iyonlar gibi) takip ederck Orta Karadeniz’in kiy1 boliimiine gelmislerdir®. 1877—78 Osmanli-Rus ve Birinci
Diinya savaglar sirasinda Kafkasya ve Dogu Anadolu’dan (Kars, Artvin ve Batum) Orta Karadeniz Bélgesine
gelen muhacirler ya Erzurum tizerinden iskan edilecekleri bolgelere dagitilmiglar veya Dogu Karadeniz kiy1-
larin: takip ederek geldikleri Trabzon’dan iskén edilecekleri bolgelere sevk edilmislerdir. Erzurum {izerinden
gelen muhacirlerden Orta Karadeniz bélgesine iskén edilenler, ilk 6nce Sivas’a getirilmisler, daha sonra da bu-
radan Tokat, Amasya ve Samsun sancaklarina gonderilmislerdir’.

Goc¢ ve Zaman

Gocler, sebeplerinin nispeti, tiirleri, mekanlar ve niifus yogunluklar dikkate alinarak zaman itibariyle
ikiye ayrilmistir. Birincisi “sinirlar: belli olmayan devletler donemi”, ikincisi “milli devletler donemi”dir.

Birinci devre gocleri kavimlerin siyasi, iktisadi ve dini sebeplerle yer degistirmesi seklinde yasanmistir. Birinci

* Tbrahim Atalay-Kenan Mortan, Tiirkiye Bélgesel Cografyast, Inkilap, 2. Baski, Istanbul 2003, s. 99-103.

5 BOA, Yildiz, Miitenevvi, 3/116; BOA, Meclis-i Viikeld Mazbatasi, Defter: 25, Belge: 66; BOA, Irade, Meclis-i
Mahsus, 2743, Irade, Dahiliye 74289; Gog yollarmi gosteren haritalar i¢in bkz. Siileyman Erkan, Kirim ve Kaf-
kasya Gécleri (1878-1908), KTU Kafkasya ve Orta Asya Ulkeleri Uygulama ve Arastirma Merkezi Yaymi,
Trabzon 1996, s. 77-81.

¢ “Tokat”, Yurt Ansiklopedisi (Yurt), X, s. 7077-7080

7 Erkan, a.g.e, s. 77-81.
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devre gogleri, miladi XVIII. yiizyila kadar gecen donemde yasanan goglerdir. Pek ¢ok kavmin millf kimlikle-
rinin bu dénemde sekillendigi bilinmektedir. ikinci devre gogleri ise, bilhassa XVIII. yiizyildan sonra sinirlari
belli milli devletlerin ortaya ¢ikisindan sonra yapilanlardir. Bu donemde gdglerin siyasi ve iktisadi sebeplerinin
on plana ¢iktig1 goriiliir. Bu devre gocleri, Ikinci Diinya Savasmna kadar Bati Avrupa’dan Amerika ve Avus-
tralya’ya yonelmistir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Bat1 Avrupa iilkelerinde niifus artigimin yavaslamast,
gelisen sanayide yeni ig giiciine ihtiya¢ duyulmastyla birlikte tiim Ugiincii Diinya iilkelerinden Bat1 Avrupa ve
Kuzey Amerika’ya gocler baglamistir®.

“Siurlar1 belli olmayan devletler donemi”’nde Orta Karadeniz Bolgesine pek ¢ok kavim gelip git-
migtir®, XI. yiizyi1lda Misliiman Tiirkler bolgeye geldiklerinde burada Dogu Roma (Bizans) hakimiyetindeki
Rumlar ile Ermeniler yasiyordu. Malazgirt Muharebesi (1071) 6ncesinde Anadolu’ya Iskitler (M.O. 700-650),
Hunlar (395-396) ve Sibirler (516) gibi Turani kavimler de akinlarda bulunmustu. Ancak Anadolu’ya kalic1
Tiirk goglerinin XI. yiizyilda gergeklestigi bilinmektedir!®.

XI. ylizyildan sonra Orta Karadeniz Bolgesindeki Tiirk gdclerini bes kisimda tasnif etmek miimkiin-
diir. Bunlarin ilki bir u¢ hareketi donemi (11-15. yiizyillar), ikincisi uzun bir siire¢/ hareketsiz niifus/ “Os-
manh Baris1” donemi (16-18. yiizyillar), liclinciisti u¢la hinterlandin yeniden bulugsma dénemi (1830-1930),
dordiinciisii tehcir ve miibadele donemi (1912—-1930), besincisi ise isci go¢leri donemi (ic ve dis/1930-).
Bir Uc Hareketi

XI. ylizyilda, 6zellikle Malazgirt Muharebesi siirecinde Anadolu’nun her tarafina Tiirk go¢leri yap1-
liyordu. Bu sirada Orta Karadeniz Bolgesine yapilan Tiirk goglerini Anadolu’nun diger bolgelerinden ayri mii-
talaa etme imkan1 yoktur. Tiirklerde bir bélgenin fethini kesif, harp, goc¢ ve iskdn merhaleleriyle izdh etmek
miimkiindiir. Kesifleri ya uglardaki akincilar veya dogrudan orduya bagli dncii birlikler yiiriitmiistiir. Fethi
amagclanan bolge askeri birlikler tarafindan alindiktan sonra, oraya ordunun gerisinden veya baska bélgelerden

niifus gog ettirilerek iskan ediliyordu''.

8 Karpat, a.g.e, s. 3- 5.

? Yazil tarih itibariyle, Orta Karadeniz bolgesine ilk gelenlerin Hititler oldugu bilinmektedir (Firuzan Kinali,
Eski Anadolu Tarihi, TTK, Ankara 1991, s. 82—126). Hititlerden sonra bélgeye yapilan ikinci biiyiik gbc hareketi,
Orta Avrupa, Trakya ve Bogazlar yoluyla olmustur. “Deniz Kavimleri Go¢ii” denilen ve basta Frigler olmak
lizere bir¢ok kavmi icine alan bu gi¢ hareketi, Hititlerin yikilmasina sebep oldugu gibi, Anadolu’nun siyasal ve
toplumsal yapisini da alt iist etmistir. Deniz Kavimleri gociiyle (M.O. 1200-700) Orta Anadolu’nun yiiksek yay-
lalarina dogru yayilan Frig boylart (Miigkiler, Tibarenler ve Tabalar) zamanla biitiin Orta Karadeniz bolgesini de
yonetimleri altna almiglardir (Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari, Ankara
1998, s. 187-194, 265-282). M.O. VIL. yiizyilda Grek kolonizasyonundan sonra bdlge (Seton Lloyd, Tiirkiye ‘nin
Tarihi, Cev. Ender Varinlioglu, Tiibitak, Ankara 1997, s. 77-88), dogudan gelen Kimmer (M.O. 700-650) ve
Perslerin (M.O. 533-333) egemenligine girmistir. Biitiin Anadolu’da oldugu gibi, bolgedeki Pers hakimiyetini
Makedonya Kral Biiyiik iskender son vermistir. iskender’den sonra Tiirk hakimiyetine kadar Orta Karadeniz
Bolgesi; Makedonya Kralligi (M.O. 333-291), Pontus Kralligi (M.O. 301-26), (George E. Bean, Eskicagda Ege
Bolgesi, Cev. Inci Delemen, Arion Yaymevi, Istanbul 1997, s. 10-20), Roma Imparatorlugu (M.0.26- M.S.395)
ve Bizans Imparatorlugu’nun (395-1071) hakimiyetinde kalmistir (Lloyd, a.g.e, s. 229-250). Ayrica Roma ha-
kimiyeti dncesi Orta Karadeniz’de yasayan kavimler i¢cin bkz. Strabon, Cografya, Anadolu (Kitap: XII, XIII,
XIV), (Ceviren: Adnan Pekman) Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul 1987, s. 28, 4041, 53-58.

10 M. Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi - Selcuklular Devri, Biirhaneddin Matbaasi, Istanbul 1944, s. 168—-171.

Il fznik’in fethi i¢in bkz. Asikpasa-zade, Asik Pasaoglu Tarihi, (Hazirlayan: Atsiz), MEB., Istanbul 1993, s. 41—
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Orta Karadeniz Bolgesine ilk gocler, Malazgirt Muharebesi’nden hemen sonra Sivas ve Karahisar-1
Sarki iizerinden yapilan Tiirk akinlari ile baglamis, Fatih Sultan Mehmed’in Trabzon Seferine (1461) kadar
adim adim genisleyerek siirmiig, fetihlere miitedkip alinan yerler Tiirkmen gé¢leriyle iskan edilmistir. Orta Ka-
radeniz Bolgesinin i¢ ve kiy1 béliimlerinin fethi ve miiteakiben Tiirklestirilmesi ayri siireclerde gergeklesmistir.
I¢ Karadeniz Boliimii (Tokat ve Amasya) Malazgirt Muharebesi’nden hemen sonra, Artuk Bey tarafindan ele
gecirilmigti. Bir siire sonra Artuk Bey’in merkeze ¢agrilmasiyla (1072); Kayseri, Sivas, Amasya, Tokat ve
Corum bolgesi Danismend Gazi Bey’in hakimiyetine gecti. Bu bélgede “bir ug beyligi” kuran Danigmend Gazi
Bey ve ogullar1 zamanla bolgenin fethini tamamlamislardir. Danismendogullar1 i¢ Karadeniz Béliimiinden ha-
reketle Kiy1 Karadeniz Boliimiine de seferler diizenledilerse de, burada kalici hakimiyet kuramamiglardir?,
Kiy1 Karadeniz Boliimii (Samsun, Ordu ve Giresun) XI. yiizyilda Cenevizlilerin, XIII. yiizyilin bagindan itibaren
de Trabzon Rum Imparatorlugu’nun etki alanina girmisti. Tiirklerin Kiy1 Karadeniz Boliimiindeki kesin haki-
miyetleri ancak “ikinci u¢ beylikleri’nden Taciiddinogullar1 (1378—1424) ile Haciemirogullar: (1297-1461)
doneminde gergeklesmistir. Iste bu uzun siiregte Amasya, Tokat ve Samsun (Canik)’a Danismendogullari’na
bagh Tiirkmen boy ve asiretleri’’, Unye’den Trabzon’a kadar uzanan bélgeye de (Ordu ve Giresun) Haci
Emirogullarina (1297—-1461) bagh Tiirkmen-Cepni asiretleri iskan edilmigtir'.

Malazgirt Muharebesi siirecinden sonra Anadolu’ya yapilan ikinci biiyiik gé¢ hareketi, XIII. yiizyilda,
ozellikle Kdsedag Muharebesi (1243) siirecinde Mogollardan kagan Tiirkmen ve Kipgak boylarinim, XIII. yiiz-
yilm ikinci yarisinda da Mogol ve Tatar boylarinin gdgleriyle yasanmigstir. Bu gogleri XV. ylizyilin baginda Ti-
mur’un istilas1 sebebiyle Iran, Irak ve Dogu Anadolu’dan Orta ve Bati Anadolu’ya Tiirkmen gégleri takip
etmigtir's,

Anadolu’ya gelen Mogollar, XIV. yiizyilin ikinci yarisinda Konya -Kiitahya hattindan Sivas’a kadar
uzanan biitlin Orta Anadolu’da elli iki oymak -sag kol ve sol kol- halinde yastyordu. Sol kolu olugturan Sivas,
Amasya, Tokat ve Corum bolgesindeki oymaklara XV. yiizyilda “Kara Tatar”, XVI. yiizyilda “Mugal”, Mugal
Tatar1” veya sadece “Tatar” denilmekteydi'®.

Anadolu X V1. yiizy1la, 6zellikle Safeviler Devleti’nin kurulusuna kadar Tiirkistan ile iran’dan siirekli
yeni (distan i¢e) gdcler almaya devam etmistir. Yeni gelenler eskileri uglarda yeni iskan sahalar (i¢ten disa)
yaratmaya zorlamislardir. XVI. yiizy1lin basinda Iran’da Safeviler Devleti’nin kurulusu, bu yiizyilin sonunda
Osmanl fetihlerinin durmasi dolayisiyla u¢lardaki hareketliligi zayiflatmigtir. Ug¢lardaki s6z konusu hareketli-

43,

12 Osman Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye Tarihi, Nakislar Yaymevi, Istanbul 1984, s. 36, 112, 121—
132; Ayrica Danismend-name’de Kizilirmak ve Yesilirmak havzasinin fethine dair bkz. Turan, a.g.e, s. 128—
132,

13 Ulu-Yériiklere bagl fl-Beglii, Cepni, Kulaoguzlu, Ak-Kuzulu, Ak-Salur, Tatlu, Geranpa, Gokgeelii, Sereffed-
dinlii, Cungar, Ballu, Capanlu, Ikizlii, Cavurci, Ustacalu (Ustahacilu), Dodurga, Ozlii, Kiriklu, Kara-Fakihlii,
Yurgutlu, Agca-Koyunlu, Ali-Beglii, Kuzu-Gollii, Kara-Kegilii ve Inallu, “Amasya”, Yurt, 1, s. 427; Avsar, Varsak,
Karamanli, Turgutlu, Bozoklu, Tekeli ve Hamidelli “Tokat”, Yurt, X, s. 7083; Canik Beyleri icin bkz. Mehmet
Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancag, TTK, Ankara 1999, s. 18-25.

14 Feridun Emecen, “Giresun”, DIA, XIV, s. 79

15 15 Yinang, a.g.e, s. 168—171.

16 Faruk Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcukiu Arastirmalart Dergisi, I, TTK, Ankara 1970, s. 115-116.
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ligin zayiflamasiyla niifusta hareketsiz yeni bir donem baglamistir. Bu ug hareketliliginden duragan niifus ha-
reketliligine gecis doneminde Orta Karadeniz Bolgesinde yasayan Tiirk ve diger niifus gruplar1 hakkinda gii-
venilir ilk verileri Defter-i Hakanilerde (Tahrir Defterleri) bulmaktayiz!”.

Uzun Bir Siire¢ / Hareketsiz Bir Niifus/ Osmanh Baris1

XVLI. ylizy1ldan XVIII. ylizy1lin sonuna kadar Orta Karadeniz bolgesinde birkag istisnai hareketliligin
disinda, bir 6nceki donemde oldugu gibi distan ice veya icten disa dogru gogler s6z konusu degildir. Istisnai
durumlarmn Osmanli-Safevi miicadeleleri ile Celali Isyanlari’nin sebep oldugu kiiciik caph i¢ gogler ile siirgiin-
lerin oldugu anlasilmaktadir.

XVL. ylizyilin ilk ¢eyreginde siyasi, iktisadi ve dini sebeplerle yasanan Osmanli-Safevi miicadeleleri
sirasinda Anadolu’dan Iran’a bir kisim Alevi Tiirkmen oymaklari, Iran’dan da Anadolu’ya bir kisim Siinni
Tiirkmen oymaklari go¢ etmislerdir'®. Bu miicadeleler sirasinda Sivas’in Koyulhisar, Karahisar-1 Sarki, Amasya
ve Tokat bolgelerinden Rumlu (Kizilbas), Sivas, Amasya ve Tokat’tan Ustacalu (Ulu Yoriik), Giresun ve
Canik (Samsun-Ordu) bdlgelerinden de Cepni Tiirkmenleri Iran’a gog¢ etmislerdir'®. Bu Tiirkmen oymaklar
hem Safevi Devleti’nin kurulusunda hem de daha sonraki siyasetlerinde etkili olmuslardir. Anadolu’dan Iran’a
g6¢ eden bu Tiirkmen oymaklarindan bazilar: (Tekelii asireti gibi) miitedkip ylizyillarda tekrar geri donmiig-
lerdir®.

XVL yiizy1ilin sonu ile XVII. yiizyilin basinda?' iktisadi ve askeri sebeplerle ¢gikan Celali Isyanlari
Anadolu’da bir siire karigikliklara sebep olmustur. Bu sirada halk kdylerini terk ederek ya konar-gbcer hayata
doniis yapmis veya can giivenligi itibariyle daha korunakli olan sehirlere go¢ etmistir’2. Celali Isyanlari’ndan
fazlasiyla etkilenen bolgelerden biri olarak, Orta Karadeniz Bolgesinde de 6nemli niifus hareketliliklerinin
meydana geldigi anlagilmaktadir. Hatta Canik ve Amasya’da meydana gelen suhte isyanlarina (1576) katilan-
larin Kibris’a siirgiin edilmeleri s6z konusu olmustur®,

3. Ucla Hinterlandin Yeniden Bulusmasi

Bu dénemdeki giclere devletlerin siyasi ve ideolojik ¢ikarlar: sebep olmustur. “Milli devlet” fikrinin

17 Bolgenin Tahrir Defterleri’ne dayali olarak yapilan bazi arastirmalar bkz. Ordu: Bahaeddin Yediyildiz, Ordu
Kazasi Sosyal Tarihi, Sanem Matbaasi, Ankara 1995; Samsun: Mehmet Oz, XV-XV1I. Yiizyillarda Canik Sancagz,
TTK, Ankara 1999; Karahisar-1 Sarki (Sebinkarahisar): Fatma Acun, Karahisar-1 Sarki ve Koyunhisar Kazalar
Orneginde Osmanh Tasra Idaresi(1485-1569) —Sistem Yaklasimiyla Bir Analiz, TTK, (baskida); Oktay Ozel,
Changes in Settlement Patterns, Population and Society in Rural Anatolia: A Case Study of Amasya (1576—
1642), (Ph. D. Thesis, University of Manchester, Department of Middle Eastern Studies, 1993); Tokat: Ahmet
Simsirgil, Osmanh Tasra Teskildt'nda Tokat (1455-1574), Istanbul 1990, (Doktora Tezi, Marmara Universitesi).
'8 Faruk Siimer, Safevi Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirkmenlerinin Rolii, Gliven Matbaas,
Ankara 1976, s. 1-43; Aym Yazar, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri - Boy Teskildti, Destanlari, 5. Basky, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1999, s. 8

19 Siimer, a.g.e, s. 43—50; Sah Ismail’in Halifesi Nurettin’i Tokat ve Amasya’daki isyan1 icin bkz. Hiiseyin
Arslan, 16. Yiizyilda Osmanh Toplumunda Yénetim, Niifus, Iskan, Go¢ ve Siirgiin, Kakniis Yayinlar, Istanbul
2001, 5. 319.

2 Miihimme Defteri, nr. 61, s. 14, hk. 46; s. 80, hk. 199; s. 89, k. 217; 5. 127, hk. 309.

2! William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan 1591-1611, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2000, 220 s.
22 Amasya, Samsun ve Tokat’taki miicadeleler igin bkz. Griswold, a.g.e, s. 28- 32.

# Miihimme Defteri 27, s. 308’den naklen bkz. Mustafa Akdag, Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi: Celalt
Isyanlar1, Cem Yaymevi, Istanbul 1995, s. 257-259.
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dayandig: bu siyasi ve ideolojik temel sebeplerle eski Osmanli topraklari olan Balkanlar, Kirim, Kafkasya ve
Arap bolgelerinden Tiirkiye’ye tekrar doniis gocleri baglamistir. Bu doniisle, ucla hinterland yeniden bulug-
mustur?,

Osmanli-Rus savaslar1 sonunda (1808—-12; 1829-30, 1853—-56; 1877-78; 1914-18) Kirim ve Kaf-
kasya halklarindan Tatar, Nogay, Abhaz, Cerkez, Acar, Cegen, Dagistanli, Giircii ve Karakalpaklar biiyiik kit-
leler halinde Anadolu’ya go¢ etmislerdir. Ozellikle 1856-1876 yillart arasinda 600 bin ile 2 milyon arasinda
Kirim ve Kafkasyali gogmen?®, 1881-1914 yillar1 arasinda 6nceki gogmenlere ilaveten 500 bin dolayinda Kaf-
kasyali daha Anadolu’ya go¢ etmistir. Bu dénemde Kazan ve Idil-Ural bélgelerinden de nemli miktarda Tiirk-
Tatar ve Bagkurt Osmanli topraklarina go¢ etmistir®.

Trabzon Vilayeti, Kafkasya gd¢menlerinin ilk iskan edildigi illerin basinda gelmektedir. Buna Trab-
zon’un Kafkasya’ya yakinlig1 ve go¢iin masrafsiz gergeklesmesi sebep olmustur. Ayrica Trabzon Vilayeti sa-
hillerinin Kafkasya sahilleriyle benzerlik géstermesinin, go¢menlerin uyum saglamasinda bazi kolayliklar: da
beraberinde getirdigi diisiiniilebilir. 1877—78 Osmanli - Rus Savagi’nin baglamasiyla birlikte ilk go¢ edenler
(Abaza), oncelikle Trabzon Vilayetine bagli Canik Sancag: dahilindeki Carsamba ve Bafra ovalarina, Ordu
Kazasma tabi Persembe, Unye ve Fatsa’ya yerlestirilmislerdir. 1879 yilinda kara yoluyla Trabzon’a gelen Cii-
riksu géemenleri?’, 6nce Akgaabat’in Akyazi (Suva) kdyiine gegici olarak iskan edildilerse de daha sonra
Ordu’ya nakledilmiglerdir. 1880 yilinda Acara ve Livane’den 20.000 gé¢men Trabzon’a gelmis, bunlardan
5574’1 Canik Sancagi’na iskan edilmistir. 1 Temmuz 1886 tarihi itibariyle Ordu kazasina Batum ve Ciiriiksu
havalisinden gelen 4254 Giircii iskin edilmisti?®, Bu yillarda sadece Trabzon Vilayetine yerlestirilen Giircii ve
Abazalarin sayisinin 40 bin civarinda oldugu tahmin edilmektedir®. 1880°li yillarda Sivas Vilayetine Istanbul,
Samsun ve Erzurum bdlgelerinden 10.000°nin iizerinde Balkan, Kirim ve Kafkasya gé¢meni sevk edilmisti.
Kars yoresinden 1882’ye kadar g6¢ eden 82 bin gé¢menin biiyiik bir kism1 da Erzurum iizerinden karayoluyla
Sivas’a gonderilmigti. Bunlarin da yine oldukca dnemli bir kismi, Orta Karadeniz bolgesi sehirlerinden Tokat
ve Amasya sancaklarina yerlestirilmislerdir. Hatta Tokat’a bu yillardaki (1298/1880) niifus artisindan dolay1

sancak statiisii verilmistir®®, Amasya’ya tabi Merzifon Kazasindaki yerlesim yerlerine, 1888 yilinda dénemin

2417 C. 95/8 Haziran 1878 tarihli “Irade-i Umumiye-i Muhacirin Komisyonu” igin bkz. irade, Meclis-i Mah-
sus, 2786; Teskilat icin bkz. Salndme-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye, Dersaidet 1325, 164-166. Anadolu’daki tes-
kilatlanmalar icin bkz. BOA, Irade, Ddhiliye, Nu.: 15 ve 25, nizam-nime metni ve muhacirin teskilati i¢in

bkz. Erkan, a.g.e, s. 98— 125; “Iskdn-1 Muhacirin Talimatnamesi” icin bkz, ayn1 yazar, a.g.e, s. 208-228, Ek:

1.

25 Karpat, a.g.e, s. 112-13; Erkan, a.g.e, s. 17-54; Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkasya Gocleri, (1856-1876),
TTK, Ankara 1997, 235 s; Mustafa Butbay, Kafkasya Hatiralari, (Hazirlayan: A. Cevdet Canbulat), TTK, Ankara
1990, 130 s.

26 Karpat, a.g.e, s. 67—69; Hayati Bice, Kafkasya 'dan Anadolu'ya Gécler, Emel Matbaasi, Ankara 1991, s. 52.
27 Oktay Ozel, “Ciiriiksulu Ali Pasa ve Ailesi Uzerine Biyografik Notlar”, Kebikeg, Say:: 16, (2003), s. 95-
144.

8 Bunlarin; 15751 (393 hane) Ordu kazasina, 932’si (224 hane) Persembe’ye; 355’1 (67 hane) Ulubey nahiyesine;
517’si (119 hane) Habsana’ya; 875’1 (231 hane) de Balaman’a yerlestirilmistir. Bkz. Erkan a.g.e, s. 145-146

¥ BOA, Irade, Ddéhiliye, 79703 nde nal_dcn bkz. Erkan, a.g.e, s. 146-147.

3 M. Tayyib Gokbilgin, “Tokat”, I4, XII/I, (1993), s. 410; Tokat’taki iskanlar ile ilgili bazi 6rnekler igin bkz.
BOA, 14.Za.1276, MKT. NZD. nu. 314/9; BOA, 15.R.1277, MKT. NZD. nu. 329/101; BOA, 24.Ra.1321, MKT.
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siyasi gelenegi geregi, Padisah Ikinci Abdiilhamid’in adina izdfeten Hamidiye ad1 verilmistir®!. Miiteakip y1l-
larda da, bélgeye Balkan, Kirim ve Kafkasya gé¢menlerinin iskani stirmiistiir. Nitekim 1901 yilinda Sivas Vi-
layetine {i¢ yil zarfinda gelen Kafkasya gd¢menlerinden 3077 kisi (657 hane) yine Tokat ve Amasya
sancaklarina yerlestirilmistir®2.

Osmanli-Rus Savaglar: ile Balkan Savaglari’nin sonucu olarak, Osmanli Devleti Balkanlar’dan ¢e-
kilmek zorunda kalmistir. Bu siirecte, Balkanlardan Anadolu’ya basta Tiirk, Arnavut, Bognak ve Pomak kitle-
lerinin katildigr biiyiik gogler yasanmisti®®. Sadece 93 Harbi’nde (1877-78) 1.253.500 kisi**, Balkan
Savaglarinda da 440 bin ile 1 milyon arasinda kisi Makedonya ve Bati1 Trakya’dan Anadolu’ya go¢ etmistir®.
Bulgaristan’dan ise 1885 ile 1923 yillar1 arasinda en az 500 bin kisinin go¢ etmis oldugu tahmin edilmektedir®.
Bu mubhacirler, basta Selanik ve Istanbul olmak iizere énemli merkezlerde toplanarak, buralardan Anadolu’ya
deniz veya kara yoluyla sevk edilmislerdir. Orta Karadeniz blgesine yerlestirilenler ise Istanbul’dan Samsun

limanina, buralardan da Samsun, Amasya, Tokat ve Sivas sancaklarma iskan edilmiglerdir®’.

TABLO I: 1880-1914 YILLARINDA ORTA KARADENIZ BOLGESINDE NUFUS GRUPLARI

NUFUS MUSLUMANLAR GAYRIMUSLIMLER

GRUPLARI RUMLAR ERMENILER | DIGERLERI
SAYIM 1882 1914 1882 1914 | 1882 | 1914 | 1882 | 1914
YILLARI Yih Yih Yih Yih Yih Yih | Yih | Yih
Amasya 179.746 | 199.300 | 11.364 | 24.950 | 15.525 | 23.017 | 1485 | 3656
Giresun 120.486 | 184.123 | 17.949 | 36.316 | 1933 | 3255 0 0
Ordu 79.771 | 111.421 | 10398 | 18.505 | 7552 | 12.349 | 0 1216
Samsun 210.193 | 265.950 | 64.648 | 98.739 | 18.028 | 27.058 | 64 | 1555
Sebinkarahisar | 102.675 | 127.696 | 14.029 | 25237 | 17.096 | 20.448 | 0 | 2807
Tokat 165.911 | 258.851 | 7941 | 17.699 | 14.685 | 21.336 | 1380 | 1567
Toplam 858.782 | 1.147.34 | 126.329 | 221.446 | 74.819 | 107463 | 2929 | 10801

MHM. nu. 523/1; Tokat ve Amasya iskanlari icin bkz. BOA. 14.C.1319, Y.PRK. ASK. nu. 175/30 ilh.

31 Adana’da gé¢menlerin yogun olarak iskdn edildikleri Ceyhan yoresine 6nce “Muhdcirin” adi verilmig, bir yil
sonra da “Hamidiye” ye ¢evrilmistir (Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Matbaa-i Amire, Dersaadet 1895,
s. 694-695); Usak’ta Girit Gogmenleri’nin yerlestirildikleri mahalleye de “Mamiirat™ii-1 Hamidiye” adi veril-
mistir. BOA. Irade Dahiliye Nu: 13.

¥ Tokat’taki 138 hanenin 45°1 Zile’ye, 137ii Niksar’a, 6’s1 Erbaa’ya, 14"{i Tokat’in merkez kdylerine, Amasya’daki 416 ha-
nenin 206°s1 merkez kdylere, 33°l Ladik’e, 63’ Mecitdzii’ne, 2’si Giimiishacikdy’e, 40’1 Merzifon’a, 33’1 Hozat’a, 21’1 de
Kaopriiye yerlestirilmistir. BOA, Yildiz, Resmi, 114/25; Tablo i¢in bkz. Erkan, a.g.e, 5. 149.

3 Ahmet Halacoglu, Balkan Harbi Strasinda Rumeli 'den Tiirk Gogleri, (1912—13), TTK Basimevi, Ankara 994, s. 63; Nedim
Ipek, Rumeli den Anadolu’ya Tiirk Gégleri (1877-1890), Ankara, 1994, 260 s; H. Yildirrm Agaoglu, Osmanli 'dan
Cumhuriyete Balkanlar in Makiis Talihi: Gog, Istanbul, 2001, 397 s.

3* Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Inkilap, 3. Basku, Istanbul 1998, s. 105; N. Ipek’e gore ise 1.230 000 kisi
goc etmistir. Bkz. Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gécleri, s. 174

¥ Tevfik Biyikoglu'na gore 440. 000 kisi (Trakya 'da Milli Miicadele, 1, Ankara 1987, s. 92-3), Bilal Simgir’e gore ise [“Bul-
garistan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu”, Bulgaristan 'da Tiirk Varhg (Bildiriler -7 Haziran 1985) 1, Ankara 1987, s. 53], cevreden
gelenler ile birlikte 1 milyon kisi gb¢ etmigtir.

% Bilal Simsir, Tarihte Tiirk-Bulgar Iliskileri, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1976, s. 105.

3 Halagoglu, a.g.e, s. 45-63; Harita: 1-2.
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Balkanlar, Kirim ve Kafkasya’dan Anadolu’ya go¢lerin en fazla yogunlastig1 1880—-1914 yillar: ara-
sindaki niifus degisimini gérebilmek i¢in, devlet ve vilyet salndmelerinden Orta Karadeniz Bolgesi sancakla-
rindaki niifus gruplar: ¢ikarilmigtir.

Tablo’da 1882 ve 1914 yillarina ait Orta Karadeniz Bolgesinde yasayan Miislim ve Gayrimiislim
niifus gruplar goriilmektedir. S0z konusu yillar arasinda yasanan salgin hastaliklar ve siirekli savaglar dikkate
alindiginda, bolgedeki niifus artisin1 digaridan alinan géclerle 1zah etmek miimkiindiir. Asag: yukar Tiirkiye’nin
simdiki siirlari icindeki Miisliimanlarin oran1 géclerle, 1800’lerden 1912°ye, Balkan savaslarinin hemen 6n-
cesine kadar gecen donemde kabaca tiim niifusun % 70’inden % 80’ine yiikselmistir. Ermeni ve Rum niifusu
1se sayisal olarak onemli dl¢iide artmig bulunmakla birlikte [oransal olarak asagiya inmis ve] toplamin %

21’inden % 17’sine gerilemistir®.

4. Tehcir ve Miibadele (Gidenler - Gelenler)

Anadolu’da ytizyillarca Tiirk, Rum ve Ermeni niifus gruplar: baris i¢inde (“Osmanli Baris1”) yasa-
mislardi. Birinci Diinya Savasi, 1830’lardan beri yasanan toplumlar arasi miicadelenin sonuncu agsamasinin
1saretini vermisti. Ermeniler, 187778 Osmanli-Rus Savasi ile Balkan Savaslarinda, Osmanli Devleti’nin savas
icindeki zaafini kétiiye kullanmislardi. Birinci Diinya Savasiyla birlikte Dogu’nun her yerinde olaylar meydana
geldi. Devlet daha dnceki olaylara miidahale etmisti, ancak durum simdi daha ciddiydi. Bunun iizerine Osmanli
hiikiimeti, 26 Mayis 1915 tarihli Tehcir Kanunu?® ile Ermenileri, savasg alanindan ve 6nemli tesislerden uzak
tutmak igin goge tabi tuttu*. Ermenilerin biiyiik kismi, Tehcir Kanunu ile Lozan Antlagmasi arasinda, kalanlar
da miibadele anlagmasini miitedkip Tiirkiye’den goc ettirilmiglerdir*'. Bu siirecte yukarida tabloda goriilen
107.463 kisinin Orta Karadeniz’den diga gocii s6z konusudur.

Rumlar ise, Osmanli Devleti’ne isyan ederek Edirne Antlagsmasi (1829) ile bagimsizliim kazanip
Yunan Kralligim kurmuslardi. Bundan sonra Yunanistan’in uyguladig: siyaset (Megal-i Idea ve Pontus) Ege
ve Bat1 Anadolu’ya dogru biiyiime ve Yunanistan’da kalan Tiirk niifusunu tehcire zorlama tizerine kurulmustu.
Nitekim Lozan Anlagmasi’na kadar kendi icindeki Tiirk niifusunu da biiyiik 6l¢iide tasfiye etmigti. Ayrica Pat-
rikhane ve Ingiltere nin tesvikiyle Rusya’dan 30.000 kadar Yunan kolonistini Samsun’a getirmisti. Dahas1 Yu-
nanlilarin Bat1 Anadolu’yu isgaliyle olusan diigmanlik Tiirkler ile Rumlarin birlikte yasama ihtimalini ortadan
kaldirmigtir*?, Sonugta Lozan’da Tiirkiye ile Yunanistan arasinda kabul edilen “miibadeleye diir sdzlesme ve

protokol” ile Istanbul ve Bat1 Trakya harig, Tiirkiye’deki Rumlar ile Yunanistan’daki Tiirkler zorunlu goge tabi

38 McCarthy, Oliim ve Siirgiin, s. 370.

¥ Tehcir Karari igin bkz. BOA. Meclis-i Viikela Miizakeratina Mahsus Zabitname, 15 Recep 333/17 Mayis
331/30 Mayis 1915; Takvim-i Vakdyi Gazetesi, 19 Mayis 1311 (1 Haziran 1915 ) Kanun 27 Mayis 1915; 16 B.
1333/30 Mayzs 1915, Meclis-i Viikeld Mazbatast, 198/163; McCarthy, Oliim ve Siirgiin, s. 217-220; Aym yazar,
Ermeni Sorunu Gercegi — Konferans, TBMM Basimevi, Ankara 2005, s. 11-38.

% McCarthy, Oliim ve Siirgiin, s. 207-216.

# Meselenin genis bir degerlendirilmesi icin bkz. McCarthy, Oliim ve Siirgiin, 220-275.

2 ipek, a.g.e, s. 9-25.
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tutulmuslardir. Bu sirada Tiirkiye’den gdg ettirilen Rumlara karsilik Yunanistan’dan da Tiirkler getirilip Tiir-
kiye’ye iskan edilmislerdir®.

Miibadelede Orta Karadeniz Bélgesi’nden ne kadar Rum’un gég ettirildigi kesin olarak bilinmemek-
tedir. Secil Akgiin’iin Ladas’tan naklen verdigi bilgiye gore; Sinop’tan 1.189, Samsun’dan 22.668, Ordu’dan
1.248, Giresun’dan 623, Trabzon’dan 404, Giimiishane’den 811, Corum’dan 1.570, Karahisar-1 Sarki’den 5.879,
Tokat’tan 8.218, Yozgat’tan 1.635 ve Sivas’tan 7.539 kisi olmak iizere Samsun mintikasi dahilinden toplam
51.784 Rum miibadeleye tabi tutularak gonderilmigtir*.

Tiirkiye’ye gog ettirilen miibadillerden Samsun, Amasya, Tokat ve Ordu’ya iskan edilecekler Sam-
sun’a; Giresun ve Karahisar-1 Sarki’ye iskan edilecekler de Trabzon’a gonderilmiglerdir®’. Dahiliye Vekili ve
Miibadele Vekaleti Vekili Recep Bey’in Meclis’e sundugu bilgiye gore, Kasim 1924 tarihine kadar Tiirkiye’ye
390.737 miibadil gelmis, bunlarin 38.076’s1 Samsun’dan hareketle Orta Karadeniz’e iskan edilmig, 16.806’s1
da Samsun’da iskan edilmeyi bekliyordu*. Bu sirada Drama-Kavala’dan 30.000 tiitiinci Samsun’a; Kayalar,
Karaferye, Vodine, Katrin, Alasonya, Lankaza, Demirhisar, Yenicevardar, Karacaabad’dan 3.000 tiitiincii
Amasya’ya; 25.000 giftci-bager Tokat’a gelmisti*’. 1923—1933 yillar1 arasinda 6.141 kisinin Amasya’ya, 1.679
kiginin Ordu’ya, 1.325 kisinin Giresun’a, 6.209 kisinin Tokat’a, 5.617 kisinin Sebinkarahisar’a, 12.742 kisinin
de Samsun’a olmak tizere toplam 33.713 kisinin Orta Karadeniz Bolgesine iskan edildigi kayitlara yansimugtir®.
Netice olarak, miibadele doneminde Orta Karadeniz Bolgesinden ne kadar Gayrimiislim niifusun gé¢ ettigi,
onlarin yerlerine ne kadar Miisliiman niifusun geldigi kesin olarak tespit edilememekle birlikte, bolgenin ta-

mamen Tirklestigi bilinmektedir.

5. Isci Gocleri (I¢ ve Dis Gocler)

Tiirk-Yunan miibadelesinden sonra, daha dnce Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Kirim, Kafkasya ve 6zel-
likle Balkan gé¢menlerinin geride biraktiklar: akrabalarinin Tiirkiye’ye akis1 yer yer devam etmigse de, siyasi
gocler biiyiik dlgiide 1930’larda durmustur. Ikinci Diinya Savasi’ni biitiin diinyada meydana getirdigi iktisadi
bunalim Tiirkiye’yi de etkisi altina almig, bundan sonra Tiirkiye’de kirsaldan kente i¢ gog¢ler baglamistir®. Ay-
rica Cumhuriyet Devri’nde Tiirkiye’de yapilan sosyal ve ekonomik reformlarla halkin refah diizeyi yiikselmis,

3 Lozan Baris Konferansi; Tutanaklar- Belgeler, VIII, (Ceviren: Seha L. Meray), YKY, Ankara 1993, s. 82,
Madde: 2.

“ Ipek, a.g.e, s. 7; Rumlarin Anadolu’dan Mecburi Ayrilisi: Gog (1919-1923), (Tiirkge Basimi Derleyen: Herkiil
Milas, Yunancadan Cev: Damla Demirdzii) Kiiciik Asya Arastirmalart Merkezi, Istanbul 2001, 294 s.

* Haber (Gazetesi), 24 Nisan 1340, nr. 30; lkdam (Gazetesi), 25 Agustos 1924, Nr. 9829’dan naklen bkz. Ipek,
a.ge, s.065.

4 Diger muhacirlerden 73.502’si Trakya’ya, 35.332’si Istanbul’a, 26.578’1 Izmit’e, 38.925’i Karesi’ye, 26.204’ii
Bursa’ya, 62.524ii Izmir’e, 6.179°u Antalya’ya, 29.189°u Konya’ya, 20.856’s1 Adana’ya, 1.100’ii Erzincan’a
iskan edilmig, 15.700’1 de iskdn edilmek icin bekliyordu. TBMM Zabit Ceridesi, Devre 11, C. XIII, Ankara 1975,
s. 451; ipek, a.g.e, s. 65.

47 ipek, a.g.e, s. 42; Tablo: 1.

* Ipek, a.g.e, 70-90.

¥ Tirkiye genelindeki i¢ go¢ hareketleri i¢in bkz. Meryem Demirci - Belma Sunar, “Niifus Sayimlari ile Derlenen
Icgde Bilgisinin Degerlendirilmesi”, Konferans— Tiirkiye 'de Icgi¢, (Bolu-Gerede, 6-8 Haziran 1997), Tarih
Vakfi Yaymn, Istanbul 1998, s. 125-151, Ek: 1, 2, 3, 4.
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salgin hastaliklardan toplu éliimler dnlenmis ve niifus artis1 tegvik edilmisti. Niifus artis1 ve tarimda makina-
lagma, 1940’larda zaten tarim alanlar1 sinirh olan Orta Karadeniz Bolgesinde de igsizlige sebep olmustur>®. S6z
konusu yillarda bolge niifusunu gecindirecek is alanlarinin yaratilamamasi sebebiyle tiim Orta Karadeniz Bol-
gesinin kirsalindan, is imkanlarinin daha fazla oldugu bdlgelere niifus akisi baglamigtir. Zamanla findik iireti-
minin artirilmasi, ¢ay tiretiminin devreye sokulmasi da -bu iirlinler mevsimlik bakim istemesinden dolayi- gocii
durduramamagtir.

Gogler, 1k zamanlar (1950°1i yillar) bazi il merkezleri ile verimli ovalart bulunan -i¢ béliimde- Tokat,
Turhal, Niksar ve Amasya’ya, kiy1 boliimde ise, iki tarafinda Carsamba ve Bafra ovalari bulunan Samsun’a ol-
mustur. Ancak bu yillarda bélgesel sanayi ve ticaret, isgiicli fazlasina isttihdam saglayacak diizeyde olmadigin-
dan gogler bolge disina kaymustir. Oyle ki, 1970°li yillara gelindiginde Orta Karadeniz Bélgesi niifusunun
ortalama % 10,84’ bagka illere go¢ etmisti (Tablo I)’'. Devlet Planlama Tegkilati’nin istatistiklerine gore bol-
gede gocler 1990’11 yillara kadar %0 25,71 ile %0 57,24 arasinda degisen oranlarda siirmiistiir®?. Orta Karadeniz
Bolgesi’nden bolge disina gogler -Tiirkiye dahiline- basta Istanbul, Ankara, izmir, Kocaeli ve Bursa olmak
iizere sanayilesmig bolgelere, lilke disina da 1960’11 yillardan itibaren Bat1 Avrupa iilkelerine, 6zellikle Federal
Almanya’ya yapilmistir™. Mesela 1975 yilina kadar resmi yolla; Ordu’dan 7.665 kisi, Tokat’tan 4.000 kisi Bat1
Avrupa iilkelerine go¢ etmistir>.

TABLO II: 1965-1970 DONEMINDE TURKIYE’DE ILLER ARASI GOCLER

ler 1965 1970 Ic Dis Net | Net Gic
Niifusu Niifusu Gic Gic Gic Oram
(%)
Amasya | 285.729 307.025 | 23.340 | 47.420 | -24.080 8,43
Giresun | 428.015 | 451.679 | 29.002 40.036 | -11.034 2,58
Ordu 543.863 608.721 35.735 47397 | -11.662 213
Samsun | 755.946 821.183 | 34.342 | 100.778 | -66.436 8,79
Tokat 495.352 540.855 16.281 39.106 | -22.825 4,61
Toplam | 2.508.905 | 2.729.463 | 138.700 | 272.074 - -
136.037
1970 Yihnda I¢, Dis ve Net Gog | % 5,53 | % 10,84 | % 542 | % 5,31
Oranlar

50 Tiirkiye’de Niifus, Istihdam ve Issizlik 195088 igin bkz. Philip L. Martin, Bitmeyen Oykii: Bati Avrupa’ya
Tiirk Isci Gogii -Ozellikle Fedaral Alman Cumhuriyeti’ne, Pelin Ofset, Ankara 1991, s. 133-134; Tablo A

31 Orta Karadeniz bolgesi niifusunun Giresun’da 1950°de % 1371, 1965°te % 20’si (“Giresun”, Yurt, V, s. 3156);
Ordu’da 1965°te % 10°u, 1975’te % 21,2%si (“Ordu”, Yurt, IX, s. 6301); Amasya’da 1965-70 aras1 % 8,1
(“Amasya”, Yurt, 1, s. 462); Tokat’ta 1965-70 arasinda % 17’si (“Tokat”, Yurt, X, s. 7122); Samsun’da 1965—
1970 arasinda % 8,4 (“Samsun”, Yurt, IX, s. 6615)’i bolge disina goc etmistir.

32 1970-75 yillarinda; Ordu: %0 -47,04, Amasya: %0 -57,24; 1975-80 yillarinda; Tokat: %0 -27,35; Ordu: %0 -
29.86; Giresun: %0 -37,11; 1980-85 yillarinda Tokat: %0 -25,71; Amasya: -29,82; Ordu: %0 -32,76; Giresun:
%0 -40,61. Bkz. Tiirkiye 'de I¢ Gocler ve Go¢ Edenlerin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri (DPT) (Haz.: Tuncer Koca-
man- Sema Bayazit), Sosyal Planlama Genel Miidiirliigii, Haziran 1993, s. 12; Tablo: 3.

3 Federal Almanya’da; 1960 yilinda: 2700 kisi, 1970°te: 469.200 kisi, 1975: 1.077.100 kisi, 1980°de: 1.462.100
kisi, 1985°te: 1.400.400 kisi, 1990°da: 1.694.649 kisi, 1995°de: 2.014.311 kisi. Bkz. Nermin Abadan -Unat, Bit-
meyen Go¢: Konuk Iscilikten Ulus-Otesi Yurttashga, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymi, Istanbul 2002., s. 39—
59.

s¢ «“Ordu”, Yurt, IX, s. 6301; “Tokat”, Yurt, X, s. 7122.
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Orta Karadeniz Bolgesinden bolge ve iilke disina gogler olurken, cevre illerden de Orta Karadeniz
Bolgesine yakin bolge gocleri yagsanmigtir, Rize, Trabzon ve Giimiishane’den Giresun, Ordu ve Samsun’a;
Sivas, Corum ve Sinop’tan da Tokat, Amasya ve Samsun’a gocler olmustur®®. Orta Karadeniz Bolgesi
1970’lerde niifusunun % 5,53’ oraninda (Tablo IT) disaridan go¢ almistir. 1980’11 yillarda bolgenin en fazla
goc verdigi illerden geri go¢ almaya baglamasi, bolge insaninin emeklilik sonrasi tekrar memleketlerinde ya-
samay1 tercih ettiklerini gostermektedir®s. Her seye ragmen bolgenin disaridan aldig1 goe, disa verdiginin yarisi

kadardir. Dolayistyla bdlge her yil artan niifusunun ancak iigte birini kendisi istthdam edebilmektedir.

Yapilan istatistikler bolge i¢i goclerin bolge niifusunu dengeleyici bir hareketlilik sagladigini gos-
termektedir. 19801985 yillarina ait verilerin gosterilebildigi DPT istatistiklerine gore, Giresun; Ordu (1279
kisi) ve Samsun’dan (676 kisi), Ordu; Giresun (1057 kisi) ve Samsun’dan (1061 kisi), Amasya; Samsun (2240
kisi) ve Tokat’tan (1215 kisi); Tokat; Amasya (1394 kisi) ve Samsun’dan (1073 kisi); Samsun da; Amasya
(1831 kisi), Giresun (1082 kisi), Ordu (2807 kisi) ve Tokat’tan (1187 kisi) siirekli 6nemli miktarda gogler al-
mustir (Ek 1/Tablo II)*”. Son yillarda ihtiyag hasil olmasi iizerine, i¢ Karadeniz Béliimiinde Turhal, Zile ve

Niksar ovalari ile Kiy1 Karadeniz Béliimiine mevsimlik tarim is¢ileri getirilmektedir.

SONUC

Orta Karadeniz Bolgesinde “simirlar belli olmayan devletler donemi”nde goriilen gégler, eski cag
kavimlerinin hareketlilik 6zelliklerini yansitan bir goériiniim arz etmektedir. Bolge Anadolu kitasinin bir pargasi
olarak siirekli disaridan gelen kavimlerin iggaline ugramis, yeni gelen kavimler ya eskileri yerlerinden etmis
ya da eski veya yeni kiiciik kitleler biiytik kitlelerin i¢inde eriyip gitmislerdir. Tiirklerin Orta Karadeniz Bol-
gesini ele gecirmeleriyle baglayan ve bu bolgedeki Hiristiyan Rum ve Ermenilerle i¢ ige gecen hayatlarinin
Lozan Anlagmasina (1923) kadar siirdiigii bilinmektedir. XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Tiirkiye’ye
go¢ eden Kirim’dan Tatarlarin, Kafkasya’dan Nogay, Abhaz, Cerkez, Acar, Cegen, Dagistanli, Giircii ve Kal-
paklarin; Balkanlar’dan go¢ eden Tiirk, Arnavut, Bosnak, Pomak ve Giritlilerin bir kism1 Orta Karadeniz Bol-
gesine iskan edilmiglerdi. Go¢ esnasinda Rumelili, Kirimli veya Kafkasyali Miisliiman halklarin méaruz
kaldiklar1 feci muameleler, onlarin Miisliiman-Osmanli bilincini kuvvetlendirmistir. Aslinda yakin dénemde
din ve milliyet ayrimindan dolay: yasanan gégler, Osmanli Devletinde; Tatar, Cerkez, Bosnak, Giritli gibi dar
cergeveli yerel kimliklerin {istiinde ve tarihi Islim ve cemaat kimliginin &tesinde, cok daha genis modern ve si-
yasi anlamli “milli” Miisliiman-Tiirk kimligi ve benliinin dogmasina yol agmistir. Yerli halkla gogmenlerin
Osmanl kiiltiiriinii paylagmalarindan dolay1 kaynagmalari kolay olustur. Devlet seviyesinde Tiirk¢e konusan
fakat kendi aile ve topluluklar: icinde mahalli lehgelerini konusan bu insanlar, yerli halkla veya kendilerinden
daha dnce gelmis gogmenlerle kaynasarak yeni bir millet olusgturmustur. Bu millet, daha 6nce Osmanli idare-
sinde yasamis farkli Miisliiman etnik ve dil gruplarindan olusan, fakat bu farkin iistiinde yeni bir kimlige sahip

5 DPT, s. 60-61, 68-69, 76-79,80-81.
% DPT, ayni sayfalar.
T Tiirkiye’de 1965- 1985 yillar arasinda gogler icin bkz. DPT, a.g.e, s. 42—125.
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olan modern Tiirk milletidir. Kemal H. Karpat (2003: 8) bu olusum i¢in su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Gdcler her seyden evvel evienmeler yoluyla veya baska sekillerde toplumlarin karigsmasini saglar.
Béylece cesitli renklerde biyolojik, kiiltiirel ve psikolojik yapilardaki insan gruplar birbirlerine karisma im-
kdnina sahip olurlar. Bu olay her giin tiim diinyada yasanmaktadir. Gog eden ve go¢ kabul eden toplumlar
birbirlerinden ayiran dini, kiiltiirel ve sosyal farklarin bulunmadig: yerlerde karisim daha genis ve hizli olur.
Din ve irk farkliliklarinin olmadig yerlerde —ki Osmanli Devleti Miisliimanlar: buna en iyi ornektir- yerli ve
gocmen kaynagsmast hizli olur. Bu karisim ve kaynagma siyasi, ekonomik ve kiiltiirel faktorlerin de etkisinde
kalirsa yeni bir toplum yaratacak niteliklere ulasir’.

Su halde, ortak bir aile yapisina, hukukuna ve Osmanl siyasi kiiltiiriine sahip olmak, gé¢menlerle
Anadolu’da yasayan halklarin birbirine kaynagsmalarini kolaylastirmigtir. Ger¢ekten de Osmanli’daki ortak aile
anlayisi, bir Bognak’in bir Tiirk’le, Cerkez’in Kiirt’le, Giritlinin (¢cogu Rum koékenli) Laz’la, Pomak’in Arna-
vut’la evlenmelerine imkan vermistir. Bu sekilde yapilan evliliklerden dogan ¢ocuklar babalarinin kdkenini
unutmamislar; bununla beraber ilk kusak kendisini, Miisliiman-Osmanh, ikinci kusak Miisliiman-Tiirk ve
nihayet {igiinciisti Tiirk olarak gormiistiir. Elbette ki, aile diizenini ve geleneklerini etkileyen yerel adetler ve
davranislar vardir, fakat bunlar temel aile diizenini degistirmez. Iste Tiirkiye’nin “Temelleri’ni yeni olusan bu
toplumsal yapinin i¢inde, yani Tiirkiye nin tarihi ve kiiltiirel birikimlerinin i¢inde aramak gerekmektedir. Orta
Karadeniz Bolgesi Insam iktisadi sebeplerle Ikinci Diinya Savasi yillarindan itibaren Tiirkiye’ nin her tarafina,
ozellikle sanayilesmis bolgelere; 1960’11 yillardan itibaren de Bat1 Avrupa tilkelerine, 6zellikle Federal Alman-
ya’ya go¢ etmistir. Bu goclerle birlikte yerel 6zelliklerini de, yeni dogal ¢evrelerine tagimislardir. Simdi Orta

Karadeniz Insani, az ya da gok Tiirkiye’nin her yerindedir.
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OKB llleri Amasya Giresun Ordu Samsun Tokat
Sir  Iller Verdi Aldig Verdi Aldig Aldig Verdi Aldig Verdi Aldig Verdi
a gi 1 &i 1 1 gi 1 &i 1 gi
1 Adana 254 171 192 308 329 276 489 465 265 282
2 Adiyama 62 72 28 88 80 59 77 62 133 94
n
3 Afyon 158 93 52 75 100 97 176 178 155 147
4 Agn 105 124 74 110 135 116 181 190 132 121
5 Amagya 0 0 89 166 322 323 2240 1831 1215 1394
6 Ankara 3510 1925 1585 1245 3587 1917 4974 3666 3709 1751
7 Antalya 193 129 154 130 378 148 438 233 416 175
8 Artvin 209 136 147 165 162 150 295 585 55 113
9 Aydmn 116 87 128 99 182 118 423 201 236 110
10 Balikesir 542 352 204 121 326 236 372 305 255 175
11 Bilecik 50 44 56 34 69 25 125 83 68 35
12 Bingol 19 50 58 30 103 51 71 49 33 48
13 Bitlis 61 41 46 36 92 36 99 107 58 55
14 Bolu 134 120 573 208 343 172 307 258 167 97
15 Burdur 58 63 35 35 52 49 89 88 62 84
16 Bursa 697 240 1843 306 690 225 3132 763 824 201

17 Canakkal 158 74 102 104 201 170 256 259 159 111
e

18  Cankin 63 85 75 40 96 39 176 89 102 59

19 Corum 1084 1117 119 112 204 159 633 822 306 366

20 Denizli 112 139 76 74 152 97 180 248 190 140

21 Diyarbak 149 157 118 102 190 193 349 305 129 120
r

22 Edire 152 170 230 117 573 N 222 398 525

23 Elazig 124 96 92 118 153 85 193 266 131 104

24 Erzincan 150 123 121 91 132 107 221 238 213 217

25 Erzurum 191 331 267 434 262 320 323 864 304 462

26  Eskisehir 442 246 128 114 268 129 381 449 244 206

27 Gaziante 139 73 141 99 204 128 193 226 168 181

P
28 Giresun 166 89 0 0 1279 1057 676 1082 146 265
29 Giimiisha 67 95 396 463 168 181 201 724 107 108
ne
30 Hakkari 21 21 30 21 59 34 56 52 78 a7
31 Hatay 165 129 161 188 207 165 261 267 148 203
32 Isparta 58 70 55 93 94 3 123 117 87 112
33 Icel 196 102 88 99 208 145 402 192 264 160
34 Istanbul 7755 1991 23535 7532 1985 5354 1776 6063 1661 4693
2 7 6
35 Izmir 1766 787 638 463 1244 616 1562 967 2180 754
36  Kars 134 239 142 178 184 234 281 472 154 257
37 Kastamo 191 223 142 105 254 162 710 456 162 111
nu
38 Kayseri 309 245 155 120 317 246 279 294 443 303
39 Kirklareli 175 103 203 102 265 129 272 189 154 98
40 Kirsehir 56 S x) — 133 62 185 130 108 54
41 Kocaeli 524 151 2087 361 1077 359 1499 547 974 216
42 Konya 437 312 278 226 372 318 483 433 485 293
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43 Kiitahya 186 97 98 66 118 63 222 184 128 115
44 Malatya 166 149 104 119 202 182 240 262 194 172
45 Manisa 175 109 131 112 272 216 278 262 231 121
46 K.Maras 137 70 175 184 165 165 166 181 175 91
47 Mardin 105 61 67 76 157 111 166 134 186 130
48 Mugla 134 62 64 63 197 97 205 116 203 72
49 Mus 85 74 50 78 86 85 137 85 133 113
50  Nevsehir 109 68 60 45 140 71 226 98 175 61
51 Nigde 101 86 56 68 92 101 159 145 155 83
52 Ordu 323 322 1057 1279 0 0 1746 2807 332 841
53 Rize 134 112 448 461 992 370 772 1348 96 87
54 Sakarya 179 78 789 222 842 185 401 276 290 119
55 Samsun 1831 2240 1082 676 2807 1746 0 0 1187 1073
56 Siirt 71 62 73 {1 156 111 150 192 116 92
57 Sinop 132 106 92 80 180 128 913 923 95 79
58 Sivas 336 316 500 719 354 288 Tl 845 1463 2143
59 Tekirdag 204 96 162 127 589 225 578 243 353 160
60 Tokat 1394 1215 265 146 841 332 1073 1187 0 0
61 Trabzon 163 261 1039 1066 756 485 1406 2867 104 153
62 Tunceli 36 191 57 86 66 T 103 83 46 84
63  Sanhurfa 123 120 103 79 176 133 268 166 188 146
64 Usak 43 37 25 33 63 80 85 79 89 50
65 Van 82 69 82 152 110 145 188 136 103 119
66 Zongulda 169 108 76 64 150 96 289 320 444 697

k
67 Yozgat 189 115 562 1334 537 507 371 7l 123 227

Bilinmey 12 46 1 11 0 28 3 52 2 29

en

Toplam  27.57 17.14 4191 2197 45.14 2094 5239 38.73 38.84 22.08

1 2 8 3 6 4 9 9 + 9

Net -10.429 -19.945 -24.202 -13.660 16.755

Gocler

Verilen Giclerin Toplam 205.878

Aliman Géclerin Toplami 120.887

OKB illerinin Kaybettigi Net Niifusun Toplami -84991
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SAHIN MURIDLERi: DOGU VE

ORTA KARADENIZ CEPNILERIi**

Sadullah GULTEN:

Giris
Malazgirt Savas’indan sonra Anadolu’ya gelerek muhtelif yerlere dagilan Cepniler, Anadolu’nun Tiirk-
lesmesindeki aktif rollerinin yaninda Anadolu’nun dini hayati tizerinde de oldukca etkili olmuglardir. Selguk-
lulara kars1 1240 tarihindeki Tiirkmen babalarinin 6nderliginde ger¢eklesen Babai isyanin 6n safinda yer
aldiklar1 gibi' Babai gelenegine mensup Haci Bektas Veli ve Sar1 Saltik’in Cepni beylerinden olduklarina y6-
nelik ciddi karineler mevcuttur. Su veya bu sebepten isyana katilmayan Bektasi tarikatinin kurucusu Haci
Bektas Veli Cepnilerin yasadigi Sulucakarahdyiik’e yerlesmistir>. Onun Cepnilere bagh Bektagli ya da Hiinkarly
isimli oymaklarmn reisi oldugu yoniinde iddialar vardir®. Yine Tirkmenlerin hayatinda Hac1 Bektas Veli’den
sonra belki de en etkili isimlerden biri olan Sar1 Saltik’in Cepni beylerinden olma ihtimali kuvvetlidir®. O, Cep-

nilerden bir kismini1 Sinop iizerinden Kirim’a oradan da Balkanlara gétiirmiistiir. Nitekim Kuzey Bulgaristan,

Dobruca ve Deliorman ¢evresindeki Cepnilerin agirlikli olmasi bu durumun bir yansimasidir.

Haci1 Bektas Veli’nin hayatinin ve kerametlerinin anlatildig: vilayetnamede en sadik miiridlerinden biri
olarak gecen Giiveng Abdal’in adina merkezi Giimiishane’nin Kiirtiin ilgesine bagl Taslica kdyii olan bir Alevi
ocag@1 kurulmustur. Tarihi bir degeri yoksa da Giiveng Abdal’in buradaki Cepnileri irsat etmesi i¢in Hac1 Bektas
Veli tarafindan gonderildigi iddia edilmektedir. Her ne kadar Giiven¢ Abdal’in Haci1 Bektas Veli tarafindan
bolgeye gonderildigine yonelik iddianin tarihi karsiligi yoksa da onun adina bélgede bir Alevi ocagimin kurul-
mus olmasi, buradaki Cepnilerin dini inan¢lar1 hakkinda énemli bir ipucu verir. Nitekim ilerleyen sayfalarda
bahsedilecegi lizere Cepnilerden énemli bir kismi1 Safevi tarikatinin en ategli taraftarlari arasinda yer alir. Seyh
Ciineyd’le birlikte Trabzon’u kusattiklar1 gibi torunu Sah Ismail’in Safevi Devleti’ni kurmasima destek vermis-

lerdir.

Cepnilerin bazilarmin Safevi taraftar1 yani Kizilbas olmasi1 Osmanlilar tarafindan yalanci, hirsiz, ah-

laksiz ve sapkin olarak tanimlanmalarma sebep olmustur®. Trabzonlu Mehmet Asik, Trabzon’un bat1 ve giine-

** Orta Karadeniz’de Tiirk Iskam Bayramli/Haciemirogullar: Beyligi ve Mirast Calistayt’nda sunulmug ve “Orta Karade-
niz’de Tiirk Iskam Bayramli/Haciemirogullar1 Beyligi” adh ¢aligmada kitap béliimii olarak yaymlanmustir.

* Prof. Dr., Hac1 Bayram Veli Universitesi, sadullah-gulten@hotmail.com

' A. Yasar Ocak, Babailer Isyam, Istanbul 2000, s. 131.

* Mendkib-1 Hiinkér Haci Bektis-1 Veli Vilayetndmesi, haz. Abdiilbaki Gélpmarls, Istanbul 1958, s. 26.

* Harun Y1ldiz, Geleneksel Algidan Gerceklige Haci Bektag Veli Tarihsel Bir Yaklagim, Cizgi Kitabevi, Ankara 2019, s.
116-117.

* M. Fuat Kopriilii, “Oguz Etimolojisine Dair Tarihi Notlar”, Tiirkivat Mecmuast, C. 1, istanbul 1925, s. 66; A. Yasar Ocak,
Popiiler Islam’in Balkanlar daki Destani Onciisii: Sart Saltik: Ankara 2002.

> iréne Beldiceanu-Streinherr, “Osmanlh Tapu-Tahrir Defterleri Isiginda Bektagiler (XV.-XVI. Yiizyillar)”, cev. izzet Civgin,
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yinin Cepni Daglar1 adiyla anildigin1 belirtirken, tuhaf bir Tiirk¢e kullanan Cepnileri suretten Islam goriinme-
lerine ragmen bir alay rafizi-i bi-dindiir diye tanimlar. Ayrica onlar1 sah-1 revafiz-1 hasa uluhiyetten diin mertebe
iizre ifadesiyle anlatarak, Iran sahlarina mabut gibi taptiklarim belirtiré. Trabzonlu Mehmet Asik’m verdigi bil-
giler Cepnilerden bazilarinin Safevi taraftar: olduklarii kuskuya yer birakmayacak sekilde gosterse de onlarin
Safevi seyhlerine ne zaman baglandiklar1 konusunda net bilgiler mevcut degildir. Fakat 1447 yilinda Erdebil’den
kovulan Safevi seyhi Ciineyd’in Anadolu’nun muhtelif yerlerini dolastiktan sonra gittigi Halep’ten Memliiklerin
baskis: yliziinden ayrilmak zorunda kaldiginda yoniinii kuzeye ¢evirerek Halep’e yaklasik 800 km. mesafedeki
Giresun-Ordu hattina gelmesi, Cepniler ve seyhler arasindaki iligkinin tarihsel kokenine dair bazi ipuglar: verir.
O, 1453-1456 tarihleri arasinda {i¢ y1l boyunca bélgede kalmis ve bu sirada etrafinda kalabalik bir miirit top-
lamigtir. Onlardan aldig: destekle de Trabzon’u kusatmastir.

Seyh Ciineyd ve Cemaat-i Alevi gayr-ez Ahundat

Seyh Ciineyd’in Ordu-Giresun hattina gelisini ve bolgedeki faaliyetlerini tesadiifle aciklamak miimkiin
degildir. Ozellikle tarikatin kurucusu Seyh Safiyiiddin’den itibaren tarikatin genis bir halife agina sahip olmasi
Ciineyd’in bolgeye gelisinde bolgede yasayan halifelerin etkisini diigiindiirmektedir. Daha tarikatin kurucusu
Seyh Safiyiiddin Erdebili (1252-1334) zamaninda Safevi tarikatinin Azerbaycan, Iran, Suriye, Anadolu ve hatta
Tiirkistan ve Hindistan’a kadar genis bir sahaya ulagsmasinda 2.000 civarindaki halifenin faaliyetleri yadsina-
maz’. Seyh Ciineyd de Anadolu’nun pek ¢ok yerine halifeler géndermistir. Ornegin Safevi taraftarligiyla iinlii
Tekelilerin irgadi icin Hasan Halife’ye hem Ciineyd hem de oglu Haydar halifelik berat1 vermislerdir. Osman-
lilarin Seytankulu dedikleri Hasan Halife’nin oglu Sahkulu ise babasinin gayretleriyle olusan kitlenin de des-
tegini alarak biiyiik bir isyan bagslatmistir. Safevi Devleti’nin kurulmasindan hemen sonra gorevi halifeler
yetistirip bunlarin atamalarini1 yapmak olan halifetii 'I-hulefalik ismiyle bir kurumunun ihdas edildigi bilinmek-
tedir. Dolayistyla Karadeniz bolgesinde de Safevi tarikatinin halifelerinin olmasi hi¢ de uzak bir ihtimal degildir.
Iste bu noktada agagida tartigilacagi iizere her ne kadar farkli okumalar da teklif edilse de, Cepnilerle meskin
olan Ordu kazasinin merkezinde yasayan 4/evi cemaati ve onlarla birlikte kaydedilen ahundadt isimli grup dikkat
c¢ekicidir. Onlarin varligi Cepnilerin Safevi tarikatina baglanma siirecine dair bazi degerlendirmeler yapmamiza
imkan verir.

Seyh Ciineyd ve Cepnilerin arasindaki iliskinin baglama siireci kisaca gdyledir: Seyh Ibrahim’in 1447°de
Oliimiinden sonra oglu Ciineyd ile kardesi Cafer arasinda tarikatin seyhligi problem haline gelmig Ciineyd’in
militan Siilige ait marjinal fikirler tasimas: nedeniyle amcas1 Cafer seyhligi ona birakmak istememigtir. Seyh
Ciineyd’in devlet kurma diisiincesi amcasi Cafer tarafindan Karakoyunlu hiikiimdar: Cihangah’a (1437-1468)
iletilir. Bu gelismelerden tedirgin olan Cihansah ise Seyh Cafer’e bir mektup yazarak Ciineyd’i tekkeden uzak-

lastirmasini ister. Ayrica Ciineyd’e de tehdit dolu bir mektup géndererek ondan miiritlerini dagitmasini, aksi

Alevilik-Bektasilik Arastirmalart Dergisi, S. 3, Y11 2010, s. 157.

* Mahmut Ak, Menazirii'I-Avélim (Tahlil-Metin), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul 1997, s. 405.

" Sadullah Giilten, Osmanli-Safevi Kiskacinda Kizilbagslar, istanbul 2022, s. 24.
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takdirde onu ve adamlarini yok edecegini bildirir®. Seyh Ciineyd amcas1 Cafer ve Karakoyunlu Cihangah’mn
tehdidi karsisinda Erdebil’i terk etmek zorunda kalir. Ilk olarak Osmanli topraklarina gelse de Ciineyd’in devlet
kurma fikrinde oldugu Cihangah gibi II. Murad’in da dikkatini ¢eker ve bu ylizden Bir tahtta iki padisah olmaz
diyerek istegini reddedip kendisine iki yiiz altin, miiritlerine de bin akc¢e gdndererek, Osmanli topraklarini terk

etmesini emreder®.

Bu emir iizerine heniiz Osmanli hikimiyetine girmemig olan Karamanogullarmin idaresindeki Konya’ya
giderek Sadreddin Konevi’nin zaviyesine misafir olur!®. Zaviye seyhi Seyh Abdiillatif’le bulusmasinda iki seyh
arasinda kavgaya varan bir tartigma yaganir''. Konya’da daha fazla kalamayacagini anlayan seyh, taraftari olan
Varsaklarin yagsadigi Tageli’ne gitmek tizere buradan ayrilir. Pesini birakmayan Seyh Abdiillatif, Karaman beyi
Ibrahim’e mektup yazarak Ciineyd’in bir sifi degil seriati bozmak ve evldd-1 resiilliik davast ile devlet kurma
amacini tagtyan bir kisi oldugunu anlatarak yakalanmasini ister. Durumdan haberdar olan Ciineyd, miiritlerinden
bazilariyla birlikte kagip Halep ve Dulkadirli Tiirkmenlerinin kiglak sahasi olan Halep taraflarina gider'?. Bu
sirada etrafina pek ¢ok kisi toplandig1 gibi 1416 tarihinde Osmanlilara kars: isyan eden Seyh Bedreddin’in ta-
kipeileri de Ciineyd’in Anadolu’daki faaliyetlerini duyarak Halep’e kadar gelip ona katilirlar?.

Ciineyd’in etraftan gordiigii ilgi bolgedeki Siinni seyhleri tedirgin eder ve bu kez de Memliikler pesine
diiser. Burada da tutunamayacagin1 anlayarak miiritlerinin kendisini kolayca bulabilecekleri Canik’e gider.
Canik bolgesi Osmanli hakimiyetinde olmasina ragmen 1453-1456 tarihleri arasinda burada ii¢ sene kalarak
atesli ve sadik taraftarlar edinir. Bélgedeki Tiirkmenlerin uzun zamandir Cepni beylerinin énderliginde Trabzon
Rum Devleti’yle yogun bir miicadele i¢inde olmasindan da istifade ederek gaza faaliyetine baglar. Trabzon
Rum Devleti’ni yikip yerine kendi devletini kurmak i¢in hazirlanir'®. Nihayet onlardan topladig1 kuvvetlerden
bagka Niksar emirinin de yardimiyla 1456’da Trabzon’a saldirarak sehri kusatir. Trabzon’un Osmanl vasali
olmasi sebebiyle II. Mehmed’in bdlgeye ordu sevk ettigini duyunca kusatmay1 kaldirarak kendisini takip eden
Osmanli ordusunun 6niinden kacar. Bélgeye ait bazi kayitlarda Ciineyd’in buradaki faaliyetlerine dair izlere
rastlanir. 1486 tarihli tahrir defterinde Akgaabad’a bagh ile ve Horcorot kéylerinde yasayan Hristiyan toprak
sahibi iki kisinin Erdevil seyh geldigi vakit katl olduklart belirtilir's. Giiniimiizde Glimiishane’nin Kiirtiin ilgesine
bagli Pinti Yaylasi’nda bulunan Sah Ciineyd adin1 tagiyan mevkii ve mezarlik da bugiinlerin hatirasi olmalidir.

Ciineyd muhtemelen 1456’daki Trabzon kugatmasindan sonra burada bir miiddet konaklamig ve 6len askerlerini

* Riza Yildirim, Aleviligin Dogusu, ¢ev. B. Yildirim, istanbul 2017, s. 171.

* Tufan Giindiiz, Son Kizilbag Sah Ismail, Istanbul 2010, s. 26.

* Giindiiz, Son Kizilbas Sah Ismail, s. 26.

" Tufan Giindiiz, Kizilbaslar, Osmanlilar, Safeviler, istanbul 2016, s. 59.

" Walther Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, cev. T. Bryikli, Ankara 1992, s. 19.

" Adel Allouche, Osmanl 1-Safevi Iliskileri, gev. A. E. Dag, istanbul 2001, s. 54.

" Giindiiz, Son Kizilbas Sah Ismail, s. 27.

* Feridun M. Emecen, Dogu Karadeniz de Bir Vadi Boyu Yerlesmesi Agasar Vadisi: Salpazari-Begikdiizii, istanbul 2001,
s. 45-46.

37



tarih cevresi

buraya defnetmistirm.

Buraya kadar anlatilanlardan Seyh Ciineyd’in hurug haberinin Anadolu’daki Tiirkmenler arasinda hizla
duyuldugu ve Balkanlara kadar ulastig1 anlagilmaktadir. Nitekim gittigi her yerde kalabalik bir grup tarafindan
desteklenmis olmasinin yani sira yogun olarak Balkanlarda yasayan Seyh Bedreddin’in miiritlerinden bazilarinin
ona Halep’teyken katildigini bir kez daha belirtelim. Karadeniz bolgesinde halife, dede, baba unvanlarini tagiyan
kisiye rastlanmasi'” tarikatin bolgede temsilcileri olabilecegi ihtimalini dogursa da bélgedeki Safevi halifelerinin
faaliyetine dair ilk bilgiler II. Bayezid tarafindan Sehzade Selim’e yollanan bir hiikiimden elde edilmektedir.
Hiikiimde Siran ve Kiirtiin’deki siifilerin birbirleriyle haberlestikleri anlatilarak Siran’a iImadoglu, Pasaoglu ve
ismi tespit edilemeyen ii¢ kisinin geldigi belirtilerek yakalanip aileleriyle Istanbul’a yollanmalar1 emredilmis-
tir's, Iste Seyh Ciineyd’in Halep’te Memliiklerin baskisindan kurtulmak igin Giresun-Ordu hattina gelmesinin
altinda da bodlgede faaliyet gosteren halifelerinin etkisi tizerinde durulabilir. Bu noktada Ordu kazasinin mer-
kezinde yasayan Cemaat-i Alevi 6n plana ¢ikar. Cepnilerle mesk{in bir mahal olan Ordu kazasina ait 1455 tarihli
tahrir defterinde Boliik-i Niyabet-i Ordu bi-ismi Alevi, 1485 tarihli defterinde ise Béliik-i Niyabet-i Ordu nam-
1 diger Alevi kayd1 dikkat ¢ekicidir. Nefs-i Ordu'® diger adiyla Nefs-i Alevi olarak gecen yer 19. yiizyila kadar
Ordu’nun idari merkezi olan Bayramli’dir. Haciemirogullar1 Beyligi’nin kurucularinin adindan gelen Bayramly,

Ordu’nun dort kilometre giiney dogusunda Civil Deresi kenarinda bugiinkii Eskipazar koytindedir.

1455 tarihinde Subagt Musa Bey’in hass1 olan Nefs-i Alevi’de 16 hanelik is sahipleri ve zanaatkar grubu
ile Cemaat-i Alevi olarak kaydedilen 19 hanelik bagka bir grup yasamaktadir. Bunlar berat mucibince kadimlik
yurtlar ile mukataa kilinmislardir. Kayith neferlerden biri kadinin, ikisi ise subaginin hizmetkaridir. Cemaat-
i Alevi’nin kadimlik yurtlar: ile mukataa kilindiklarina dair yapilan a¢iklama, onlarin uzun zamandan beri bol-
gede yasadiklarini gosterir. Ayrica bu 19 haneden Mahmud veled-i Bahgayis Siileyman Fakih’in, Gocen veled-i
Ahmed ise Seyh Mehmed’in yakinidir. Kéyde kadimlik yurtlariyla muaf olageldikleri i¢in kendilerinden vergi
alinmayan ve deftere ahundat olarak kaydedilen mevlana, seyh ve fakih {invanh kisiler ile bunlarin akrabala-
rindan bagka diigmiis sipahi ve sipahi ogullari, cami gérevlileri, koriik¢ii ve bir kus¢udan olusan 47 kisi daha
yasamaktadir. Bunlara asagida tekrar deginilecektir. 1485 tarthine gelindiginde Cemaat-i Alevi ve vergi mua-
fiyetine sahip ahundat bashig: altinda kaydedilen kisiler artik kdyde degildir. Her iki grubun buradan ayrilmas:
ya Osmanli Devleti’nin bdlgedeki yeni diizenlemeleriyle ya da Seyh Ciineyd’le birlikte hareket etmeleriyle
alakali olmalidir. Zira Seyh Ciineyd’in Trabzon’u ele gecirmeye niyetlenmesi etrafinda kalabalik bir grubun
oldugu anlamina gelir. Faruk Stimer’e gore de 1456 tarihinde bdlgeden ayrilarak Diyarbakir’da Uzun Hasan’a
sigman Ciineyd’e bagli 20.000 kisilik silahli miiridi vardir®, Bunlarin tamaminin Cepnilerden olustugunu sdy-

* Bu bilgiyi paylasan Giresun Universitesi Tarih Boliimii Bagkan1 kiymetli dostum Prof. Dr. Sezai Balc1’ya tesekkiir ede-
rim.

" Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Mehmet Fatsa, Karadeniz'de Zaviyeler (15-17 Yiizyil), Istanbul 2017.

* II. Bayezid Dénemi Ahkdm Defterleri, haz. Feridun M. Emecen-ilhan Sahin, Ankara 2021, s. 257, hiikiim 120.

" BOA TD, nr. 13, s. 26-27; BOA TD, nr. 37, s. 124; Ayrica bk. Bahaeddin Yediyildiz-Unal Ustiin, Ordu Yéresi Tarihinin
Kaynaklar: I, Ankara 1992; Bahaeddin Yediyildiz-Unal Ustiin, Ordu Yéresi Tarihinin Kaynaklar: II, Ankara 2002.

* Faruk Stimer, Cepniler, istanbul 1992, s. 35.

38



tarih ¢evresi

lemek miimkiin degilse de 1455-1485 tarihleri arasinda Ordu kazasinin niifusunda belirgin bir diisiig yaganm1$2!
olmasinin sebepleri arasinda onlardan bazilarinin Seyh Ciineyd’e katilmis olmast sayilabilir. Ozellikle 1485
tarihinde Cemaat-i Alevi ve onlarla birlikte kaydedilen ahunddt bashig: altinda verilen kisilerin izine rastlan-
mamasi bu ithtimali gii¢clendirir. Cemaat-i Alevi’nin buradan ayrilmasina ragmen, yerlesim yerinin ad1 1485 ta-
rihli defterde de Nefs-i Alevi olarak gegmeye devam etmigtir. Hatta bu isim bdlgenin 1613 tarihli tahririnde bile
Kaza-i Bayramii Nefs-i Ordu nam-1 diger Alevi seklinde yer alir’.,

Ote yandan Bahaeddin Yediyildiz, daha 6nce Alevi olarak okudugu cemaatin isminin Ulvi olmasi ge-
rektigi yoniinde fikrini degistirmistir”®. Cemaatlerin bazen cemaat kethiidalarinin ya da cemaat ileri gelenlerin-
den birinin adini tagidig: bilinmektedir. Fakat cemaate bagli neferler arasinda baba adi1 da dahil olmak {izere bu
isimle anilan kimseye rastlanmaz. Kaldi ki 1455 tarihli tahrir defterine kaydedilen neferler arasinda da Ulvi
adini tagiyan hi¢ kimse yoktur. Yine Cevdet Tiirkay24, Orhan Sakin” ve Yusuf H.f:ll:;lc;oglu’nun26 agiret isimleriyle
ilgili ¢aligmalarinda da Ulvi adinda kayith herhangi bir cemaat mevcut degildir. Ayrica Osmanli donemi sahis
isimleriyle ilgili caliymalarda da Ulvi ad1 tespit edilmemistirﬂ. Yine burada lizerinde durulmas: gereken bagka
bir kelime ise 1455 tarihinde defterde gecen ve Yediyildiz tarafindan ahunddt olarak okunan kelimedir. Her ne
kadar kelimenin ahundat seklinde okunmasina yonelik bazi itirazlar varsa da defterde Cemaat-i Alevi gayr-ez
Ahundadt seklinde gegen kelimenin Farsca okudu, tahsil etti anlamima gelen hand veya havend kelimesinin bo-
zulmus sekli oldugu ifade edilmektedir. Ahund kelimesi ilk defa Timurlular devrinde biiyiik s6hret kazanmig
alimler i¢in saygi ifade eden bir paye olarak kullamilmistir. Cagatayca, Osmanlica, Yeni Uygurca ve Kazan
Tiirkcesi dahil olmak iizere baz: Tiirk dillerinde de yer alan kelime Osmanlilar doneminde Sii alimler i¢in kul-
lanﬁml$t1r28. Ahundat kelimesiyle 19 neferlik Cemaat-i Alevi’den sonra yer alan 47 kisilik muaf grup kastedil-
mekte olup bunlarin arasinda kelimenin okudu, tahsil etti anlamlarim karsilayacak ilmiye veya din goérevlisi
olan mevlana, fakih ve seyh unvanl kigiler bulunmaktadir. Bununla birlikte bu siralar kelimenin Sii alimler
icin kullanilip kullanilmadig: ve bu kigilerin Sii olup olmadiklar1 hakkinda bir sey sdylemek miimkiin degildir.
Fakat en azindan her iki grubun bir kalemde Cemaat-i Alevi gayr-ez Ahunddt seklinde kaydedilmeleri ve 1485

tarihli defterde her iki gruba da rastlanmamasi aralarinda bir yakinlik oldugu izlenimini vermektedir.

Ote yandan cemaat ve yer isminin Alevi olarak 1455 tarihinde -belki de elimizde bulunmayan daha &n-
ceki defterde- kaydedildigini belirtmek gerekir. Bu tarihte Osmanlilar ve Safeviler arasindaki yogun miicadeleler

heniiz baglamamis olup cemaatlerin veya yer isimlerinin A/evi seklinde kaydedilmesiyle ilgili bir ¢ekince bu-

* Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazasi Sosyal Tarihi, Ankara 1985, s. 98

* KKA TD, nr. 169, v. la.

* Bahaeddin Yediyildiz, Haciemirogullar: Beyligi'nden Tiirkive Cumhuriyeti’'ne Ordu Tarihinden Izler, Ordu 2019, s.
114-121.

* Cevdet Tiirkay, Basbakanhk Argiv Belgelerine Gére Osmanli Imparatorlugu 'nda Oymak, Agiret ve Cemaatler istanbul
2001.

* Orhan Sakin, Anadolu’da Tiirkmenler ve Yoriikler, Istanbul 2006.

* Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler Cemaatler Oymaklar (1453-1650), Ankara 2009.

“ Ornegin bk. Yilmaz Kurt, Anadolu’da Kisi ve Yer Adlar1, Ankara 2020.

* Hamid Algar, “Ahund”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 2, Istanbul 1989, s. 185.
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lunmamaktadir. Kald1 ki, bagka bir ¢alismamda genis bir sekilde iizerinde durdugum gibi29 Alevi yazilimina
baska yerlerde de rastlanmaktadir. Bu baglamda Amasya sancaginda bulunan Aleviler kdyii ile Ulu Yoriik
Tiirkmenlerine tabi Tatlu boliiglinden bahsedilirken kislak-1 Cakalcalu tabi-i Tat Alevi kayd: yer alir. Yine
ayni yerde kiglak-1 Hacilar tabi-i Tat Alevi der-hududu karye-i Karacadz seklinde bagka bir kayit daha mev-
cuttur. Ayrica Ulu Yoriik Tiirkmenlerine tabi Kiranpa boliigiiyle ilgili bilgi verilirken de der-mezra-i Akpinar
tabi-i Tat Alevi kayd1 dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan bagka 1553 tarihli bir mithimme kaydinda cemaatin ket-
hiida tayini sirasinda da Tat Alevi seklinde kaydedildigi tespit edilmektedir. Ayrica Amasya sancagindaki Al-
eviler kdyiiniin ad1 Cumhuriyet dénemine kadar kullamlmig olup sonradan degistirilmistir. Yine 13-15. yiizyilda
Alici gruplarin Anadolu’da bir hayli fazla oldugunu hatirda tutmak gerekirm. Buradaki cemaatin de bunlar ara-
sinda yer aldig1 sOylenebilir. Dolayistyla 1455 tarthindeki bu kullanimi 16. yiizyilda siddetli bir sekilde bagla-

yacak olan Osmanli-Safevi ¢catigmasindan bagimsiz bir sekilde diisiinmek gerekir.
Kizilbas’a Meyleden Cepniler

Faruk Siimer, Cepnilerin arasinda imam, hatip, miiezzin gibi kisilerin yasadig1 gerek¢esiyle onlarin
Alevi, $ii, Kizilbag olmadiklarmi ifade etse de*' ayni bolgede bulunan Yaramis zaviyesinin seyhi Riikkneddin’in*
ve Tirebolu’ya tabi Taslica karyesinde yasayan Hizir ve Ismail seyhlerin®* Kizilbas olduklar1 yoniindeki bilgiler
onun iddialarin gecersiz kilar. Kaldi ki bolgede faaliyet gosteren halifelerin gayretiyle Kizilbas olanlarin sayis1
artarken bir kismi1 da tahrir defterlerine yansimigtir. Kizilbag olduklari i¢in miilkleri padisah haslarina dahil edi-
lenler gunlardir: Karahisar-1 Sarki’de Alt1 kdylinden Sfi Celeb1 veled-1 Said Celebi**, Zidana kdyiinden Halil
Sufi veled-i Seyyid Celebis, Silve kdyiinden Budak veled-i Hasan*®, Ordu sancaginin Milas nahiyesinin Keykos
kdyiinden Budak, Dursun ve Musa, Ortaviran kdyilinden Seyyid Ali bin Bayezid, Teberriik veled-1 Ahmed ve
Seydi Ali, Onerki (?) kéyiinden Ali’nin ogullar1 Satilmig ve Ahmed (169 numarali defterde Hamza), Beraber
kdylinden Mehmed veled-i Teberriik, Simuga (?) kdyilinden Hasan Bey, Taylu kdyiinden Seving Bey, Pir Veli
ve Teberriik, Gocbeyi kdylinden Mehmed, Cobanalan1 kdyiinden Marya Hatun, Anderli kyiinden Mehmed
Celebi, Yar Ahmed Celebi, Burnaz kéyilinden Yakub ve Yusuf, Kizilcaviran kdyiinden Seydi Ali ve Mentege*’.
Nur Ali Halife’nin 1512 tarihinde Cepnilerin kalabalik oldugu Sebinkarahisar’a geldiginde bdlgeden ona 3-
5.000 kiginin aileleriyle birlikte katildiklar1 yoniindeki bilgi, bolgeye ait 1515 tarihli defterde 114 neferin gaip*®
olarak belirtilmesiyle de desteklenir. Gaip olarak belirtilenler bu sirada bélgeden ayrilarak iran’a gidenler ol-
malidir.

* Sadullah Giilten, Heterodoks Dervisler ve Aleviler, istanbul 2023, s. 13-36.

* Sadullah Giilten, Tiirklerin Hz. Alisi Destanlar, Efsaneler, Menkibeler, istanbul 2021.

" Stimer, Cepniler, s. 48-50.

” BOA TD, nr. 52, s. 687.

¥ MD, nr. 68, 49/98.

* BOA TD, nr. 255, s. 170.

* BOATD, nr. 478, s. 221.

* BOA TD, nr. 478, s. 298.

" BOA TD, nr. 255, s. 236, 237, 241, 247, 258, 266, 267; BOA TD, nr. 716, s. 364, 365, 373, 381, 413, 423, 429; KKA
TD, nr. 169, v. 158b, 159a, 162a, 165a, 170a, 178b, 179a, 183a, 185a.

* Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, Ankara 2002, s. 307.
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1515 tarihli Trabzon tahrir defterinde Kizilbaslarla ilgili bundan evvel Kizilbas gaflet ile gelip, Kiirtiin
vildyetine girip reaya zaruri itaat edip bile gittikleri sebepten miilkleri ve esbablar: satildiktan sonra yine va-
tanlarina gelip miilkleri kendilere emr olunmus idi*® diye baglayan kayitlar da onlardan bazilarinin yagadiklar
yerleri terk ederek Sah Ismail’e katildiklar1 anlamina gelir. Yine ayn1 zamanda bu kayittan hareketle bazilarmin
donerek miilklerini tasarruf etmeye bagladiklar da diisiiniilebilir. Nitekim Kiirtiin kazasinda 1486-1515 tarihleri
arasinda Miisliiman niifusta ciddi artigin sebebi bu geri doniisler olabilir*®. 1515 tarihli Trabzon tahrir defterinde
Kizilbaslarla ilgili bir kism1 yukarida aktarilan kaydin kopyalanarak Koz, Alahnas, Tafnalcik, Bade, Uregir,
Evcili ve Oguz kdylerinin altinda aynen yazildig: goriiliir*'. Bu durum kayitlarin yazildigi kdylerden gidenlerin
fazlaligiyla alakali olmalidir. Keza bunlardan Tafnalcik kdylinde yagsayan Hamza Aga’nin ¢ocuklariyla, Sii-
leyman, Emirhan ve Seving Kizilbas’a gitmislerdir. Toprak koyilinden ise Karaca Hiiseyin, Dede, Ahmed, Emir
Ali, Hiiseyin, Ramazan, Siileyman, Seving ve Emirze i¢in de aynmi sekilde not diisiilmiistiir*’, A¢iklamanin
aynen iktibas edilmesinin muhtemel sebebi hem Kizilbas taraftari olan kimseleri yeniden kazanarak sisteme
dahil etmek hem de onlardan kalan miilklerin satis islemleri i¢cin hukuki alt yapiy1 olusturmaktir. Nitekim Trab-
zon sancagina bagli Oguz koyiinde yasayan Huboglu isimli birinin miilkleri Kizilbas katletti ve Kizilbas’a gitti

diyerek satilmigsa da onun Kizilbag’a gitmedigi anlagilinca ogullarina verilmigtir®.

Baolgeyi ele geciren Osmanlilar bagka yerlerde de yaptiklar: gibi olabilecek tepkilerin éniine gegebilmek
i¢in aristokrat sinifi sisteme dahil etme girigimlerinde bulunmuglardi. Bélgedeki Cepni beyleri, ogullar: ve bun-
larin hizmetini yapanlardan bazilar1 Osmanli hakimiyetiyle birlikte miisellem tegkilat1 i¢inde yer almislard:.
Bunlar ellerindeki toprak karsiliginda sefere gidenler olup Kiirtiin zeameti i¢inde yer alan 30 timar ve zeametin
16’s1 Cepni beyleri, ogullari ve bunlarin hizmetinde bulunanlara ayrilmisti**, Yavuz Sultan Selim’in Trabzon’da
sancak beyligi doneminde onlarla iligkisini iyi tutmaya c¢alistig1 da bilinmektedir. Cepni beylerine timar bag-
lanmasi i¢in merkeze mektuplar gondermis, sadece Cepni beyleri ile ogullarmma degil ayn1 zamanda kadimden
Cepni beylerine hizmet edenlere de timar baglanmasini saglamisti. Emir Aga, Abdurrezzak, Zeyneddin Aga,
Emir Aga veled-i Ali Aga, Halil veled-1 Yusuf, Heykel Mehmedi, Mustafa, Halil Aga, Cepni Mehemmedi ile

ogullar Iskender ve Ibrahim bunlar arasmdadir. Fakat onlara baglanan timarlarin miktar1 oldukca diisiiktiir®.

Bu gibi 6nlemler de Cepnilerin Safevilere olan meylinin dniine gecememigtir. Trabzon beyine gonde-
rilen bir hiikiimde bolgedeki Kizilbas muhibbi reayanin 1555 tarihli Amasya anlasmasindan sonra Iran’a gittigi
anlatilir*®. 1566 tarihli hitkkimde Cepnilerin Kizilbag taraftar1 oldugu, Safevi topraklarma kactigi, haklarindan

gelinmezse tamaminimn gogiip gitmesinin kesin oldugu belirtilir’. Bu yiizden onlar yakindan takip edilmeye

¥ BOA TD, nr. 52, 5. 617.

“ Bostan, s. 247.

* BOATD, nr. 52, 5. 617, 718, 725, 728, 730, 747, 757-758.

“BOATD, nr. 52, s. 725, 763.

“ BOA TD, nr. 387, s. 757.

“ {lhan Sahin, Osmanl Déneminde Konar-Gégerler, istanbul 2006, s. 220-221.

* Feridun M. Emecen, fmparatorluk Cagimin Osmanl Sultanlar: I, istanbul 2011, s. 58; krs. MAD, nr. 17893, 142, 143,
146-147.

* Bostan, s. 365.
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baglanmustir. Bu takibin sonucu olarak 1550 tarihinde Giresun Kalesi dizdar1 Kizilbaslik téhmetiyle bazi kim-
seleri hapsetmigse de bazilar1 ehl-i siinnet ve’l-cemaatten olduklari i¢in salinmistir*®, Digerleri i¢in nasil bir
karar verildigi ise belli degildir. 1568 tarihinde Van beylerbeyine gonderilen bir hiikiimde daha 6nceden Ergis
kalesini Safevilere teslim etmeleri gerekce gosterilerek Van, Er¢is, Ahlat ve Bitlis kalelerindeki biitiin Cepnilerin
buralardan ¢ikarilmas: buyrulmustur®. Erzurum beyine yollanan 1578 tarihli hitkiimde Hinis kalesi mustahfiz
ve garipleri arasinda 20 nefer Cepni’den baska sarktan gelen kisiler oldugu bildirilerek bunlarin defter edilip
Istanbul’a goénderilmesi ve Kizilbas’a tabi olup olmadiklarinin arastirilmasi istenmistir®. 1585 tarihinde ise
Sam, Bagdat ve Revan’a gonderilen hiikkiimde Cepni, Tat ve Kizilbaglara dirlik verilmesi yasaklanmistir®'. Bu
politikanin uzun siire devam ettigi 1734 tarihli bir belgeden de de anlagilir. Buna gore Yenigeri agas: Mustafa’ya
gonderilen emirde Trabzon’dan Giresun’a kadarki kazalarda yasayan Cepnilerin eskiden beri alcak bir mezhebe
mensup dinsizler oldugu belirtilerek ocaga alinmamalar1 emredilmistir. Hatta ocaga girme ihtimalleri nedeniyle

Trabzon’dan Giresun’a kadar olan bolgeden hi¢ kimsenin ocaga alinmamasi buyrulmustur®,

Yine Cepnilerle meskiin olmas1 muhtemel olan Tirebolu’nun Taglica® ve Giresun’un Oguz** kdyiinde ya-
sayan baz kisilerin Kizilbag olduguna dair bilgiler mevcuttur. Taglica kdyii ayn1 zamanda Cepnilerin bagl oldugu
Giiveng Abdal ocaginin da merkezi olup 1583 tarihli defterde zaviye ¢evresinde yasayan cemaatle 1lgili su bilgiler
yer alir: Cemaat-i mezbure gimdiye dek kimesneye zaviye namiyla osr ve riisum vermeyiip ve hilaf- sicil bir dagda
olup yol ugrar yer olmayup kendii hevalarinda iki boliik (?) saki taife oldugun vilayet halky haber vermegin zaviye-
likden ref olunup timar ... sahi iizere ... osiir ve riisumdan...>® Burada kendii hevalarinda iki boliik (?) saki taife ol-
duklarina dair bilgi bélge halkini rahatsiz eden sakiler olduklar1 anlamina gelir. Tahrirde gegen bu ifadelerin aynisina
1591 tarihli mijhimme hiikmiinde de rastlanir. Hiikiimde Taslica kdyiinde yasayan Hizir ve Ismail isimli seyhlerin
bir dagin tepesinde yasadiklari, {i¢ aylarda kadinlarla birlikte Kizilbas ayini yaptiklari, sarap igtikleri ve ilk {i¢ halife
aleyhinde konustuklarindan bahsedilir>®. Belgelerde onlardan saki bir taife ve Kizilbag olarak bahsedilmesi zaviyeye
bagli olanlarin ve zaviye seyhlerinin Safevi taraftar1 oldugu anlamina gelir. 1609 tarihinde Kizilbas’a itaat ettigi icin
oldiiriildiigii belirtilen Seyh Hizir’” yukarida ismi gegen kisi olmalidir. Onunla hareket eden Zaim Mustafa’nin ya-
kalanmasinin emredildigine bakilirsa etrafinda bazi gruplarin bulundugu sdylenebilir. Yine 1793 tarihinde Cepni-
lerden bazilar1 seyyid oldugu gerekgesiyle vergi vermek istememistir>®. Seyyid oldugu iddiasinda bulunanlar
muhtemelen Taslica zaviyesiyle baglantil kigilerdir.

“ MD, nr. 5, 513/1401.
* Bostan, s. 364.
* MD, nr. 42, 77/332.
* MD, nr. 30, 222/514.
" MD, nr. 60, 130/312.
* Aziz Alt, Perdeyi Aralamak 18. Yiizyilda Kizilbag Toplumundan Kesitler, istanbul 2020, s. 56.
:MD, nr. 68, 49/98.
MD, nr. 7, 779/2131.
” KKA TD, nr. 43, 5. 22, 43.
* MD, nr. 68, 98/19.
7 Alty, s. 59.
™ Alty, s. 106.
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M. Fuat Kopriilii, Cepnilerin bu egilimlerinin baslangigta oldukc¢a yogun oldugunu, hatta onlarin ta-
maminin Kizilbas oldugunu, sonradan énemli bir kisminin devlet eliyle Siinnilestirildigini iddia etmekteyse
de*® Cepnilerin tamamini Kizilbag veya onlara meyilli kisiler olarak gostermek de miimkiin degildir. Cami ve
mescitlerdeki gorevlilerden baska, mesela Omer’in Kizilbas fetreti sirasinda ziyade yoldaslik ettigi cemaat bey-
leri tarafindan da kabul edilerek bazi vergilerden muaf tutulmustur. Yine Abdullah veled-i Ivaz’a Kizilbaslardan
Kemah kalesinin alinmasi sirasinda yarar yoldasligi karsiliginda Eglence kdyiiniin timar1 verilmistir®®. Omer
ve Abdullah’la ilgili sahitlikleri Cepni beylerinin yapmis olmasi onlarin da Kizilbaglara kars1 miicadele i¢inde
oldugu anlamina gelir. Ayrica Cepni beyleri Osmanli sistemi i¢inde hala etkilerini korumaktadirlar. Trabzon’da
sancak beyligi doneminde Yavuz Sultan Selim’in onlarla iligkisini 1yi tutmaya calistigindan ve onlara timar
baglanmasi i¢cin merkeze mektuplar gonderdiginden yukarida bahsedilmisti. Dahasi II. Mehmed Trabzon’u ele
gecirdikten sonra doniis yolunda 6nemli kalelerin giivenligini Cepni beylerine emanet etmistir®'. Buna karsilik
Osmanhlarin bdlgedeki ilk fetihleri sirasinda bazilarin1 Rumeli’ye siirdiigiine dair kayitlar da mevcuttur®, Ote
yandan Trabzon sancagimin 1486-1520 tarihleri arasinda tespit edilen niifus miktar1 da bélgeden Iran tarafina
gidenlerin sayisinin fazla olmadigini gosterir. 1486 tarihinde 1.665 olan Miisliiman hane sayis1 1515 tarthinde
5.479, 1520 tarihinde ise 6.114 haneye yiikselmistir®, Yukarida da ifade edildigi tizere sancagin niifusunun

artmasinda Iran tarafina gitmis ama sonradan donmiis kisilerin etkisi diisiiniilmektedir.

Netice itibariyle Alevi/Ulvi tartismasindan bagimsiz bir sekilde ifade etmek gerekirse, gayri Siinni
inanglar tagryan Cepnilerin bir kismi1 Osmanl fethini takip eden donemde Osmanlilarin 6nce vergi muafiyeti
saglayip sonradan da muafiyetleri kaldirmasi gibi birtakim uygulamalardan rahatsiz olup iran’a gitmistir. Fakat
Osmanli-Safevi ¢atismasinin yogunlagsmadigy, heniiz Seyh Ciineyd’in yeni hurug ettigi bir sirada Karadeniz
bolgesine gelmesi de onlarin Safevi seyhleriyle olan iliskilerinin oldukga eski oldugu anlamina gelir. Ozellikle
Seyh Ciineyd’in Anadolu’ya geldiginde Hz. Ali’yi 6n plana ¢ikararak propagandasini onun iizerinden yapmasti
bélgedeki Alici gruplarla temas kurmasini saglamigtir. Kanaatime gore -Cemaat-i Alevi gayr-ez Ahundat lizerine
yaptigim degerlendirmede yaniliyor olsam da- onunla bdlgedeki Cepniler arasinda iletigimi saglayan Safevi
halifeleri olmalidir ki, bence bu temasi da 1455 tarihli deftere Cemaat-i Alevi gayr-ez Ahundat seklinde kay-
dedilen kisiler saglamistir.

* Kopriilil, s. 66.

“ BOA TD, nr. 52, s. 633, 739.

* Faruk Siimer, Tirebolu Tarihi, Istanbul 1992, s. 48.

** Siiret-i Defter-i Sancak-i Arnavid, nes. Halil Inalcik, Ankara 1987, s. 20.
“ Bostan, s. 264.
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XVI. YUZYIL SONLARINA DOGRU OSMANLI DEVLETI’NDE
TIMARLI SIPAHILER:
ORDU VE YORESINDEN TIMARLI SIPAHI PROFILLERI
(FENARI VE DiGERLERI)*

Leyla AKSU KILIC**

GIRIS

Osmanli Devleti’nin ii¢ kitaya yayilarak ylizyillar boyunca hakimiyetini devam ettirebilmesi, devletin
kurumlarini etkin bigimde kullanabilmesi ile baglantilidir. Devletin uzun siire ayakta kalmasini saglayan igleyis
mekanizmasinim temelini olusturan kurumlardan birisi timar sistemidir. Timar' sistemi, Osmanli’nin yarattigi
bir kurum olmamakla beraber etkin bir igleyis mekanizmasina bu siire¢te kavusmustur. Osmanli Devleti’nin,
Atabegler, Harezmsahlar, Anadolu Selguklulari, Eyyiibiler, Memliikler gibi Tiirk-Islam Devletleri ve Bizans
“pronoia”sinin her birinden farkli unsurlar alarak kendi biinyesi i¢inde harmanladig: ve kendine 6zgii bir timar
sistemi uyguladigi diigiiniilmektedir.? Boylece timar sistemi, Osmanli devlet aygitinin 6nemli bir unsuru olarak
devletin ylizyillar siiren hakimiyeti boyunca sosyal, ekonomik ve askeri diizeninin isleyisi agisindan énemli

bir unsur olmustur.

* Bu ¢alisma CIEPO 22 Uluslararasi Osmanli Oncesi ve Osmanli Calismalart Sempozyumu'nda “XVI. Yiizy1l Sonlarma
Dogru Osmanli Devleti’nde Timarli Sipahiler: Ordu Ve Y éresinden Timarh Sipahi Profilleri (Fenari Ve Digerleri)” adiyla
bildiri olarak sunulmug ve sempozyum kitabinda yayimlanmustir.

** Dog. Dr. Usak Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Tarih Boliimii leyla.aksu@usak.edu.tr
' Timar terimi icin bkz., Nicoara Beldiceanu, X1V, Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanli Devleti 'nde Timar, Cev.: Mehmet Ali

Kilicbay, (Ankara, 1985), s. 11-12.

2 Osmanli’daki timar sisteminin kékenine dair detayl bilgi i¢in bkz. Halil Cin, Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin
Bozulmasi, (Istanbul, 1985); Osman Turan, “ikta”, Islam Ansiklopedisi, (MEB), V/2, Istanbul, 1992; Mustafa Demirci,
“Ikta”, Islam Ansiklopedisi (DIA), XXII, istanbul, 2000; Halil Inalcik, “islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tesekkiilii ve Os-
manlilar Devrindeki Sekillerle Mukayesesi”, Osmanli Imparatorlugu (Toplum ve Ekonomi), (Istanbul, 1996); Bahaeddin
Ogel, “Islam’dan Onceki Tiirk Devletlerinde Timar Sistemi”, IV, Tiirk Tarih Kongresi, (Ankara, 1952); Mehmet Ali Unal,
Osmanli Miiesseseleri Tarihi, (Isparta, 1997); Fatma Acun, “Klasik Dénem Eyalet Idare Tarzi Olarak Timar Sistemi ve
Uygulamas1”, Tiirkler, Cilt: 9, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002; ” Erkan Goksu, “Tiirkiye Selcuklularinda Tkta”, Tiir-
kiyat Arastirmalart Dergisi, S.:137; Erkan Goksu, “Tkta Sisteminin Tekdmiiliinde Sel¢uklularin Rolii”, Tarihin Pesinde
Uluslar arast Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi (The Pursuit of History International Periodical for History and Social
Research), 1/1, (2009); Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Cilt:2, (Istanbul, 1993); Tkta
sistemi {izerine detayl1 bilgi i¢in bkz. Claude Cahen, Osmanhilardan Once Anadolu’da Tiirkler, Cev.: Y1ldiz Moran, (is-
tanbul, 1979); M. Fuad Kopriilli, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, (Ankara, 2000); M. Fuad Kopriili,
“Ortazaman Tiirk-Islam Feodalizmi”, Belleten, V/19, (1941), s. 320-335.

46




tarih ¢evresi

Osmanli Devleti’nde timar sistemi denildiginde Barkan’in tanimi1 6n plana ¢ikmaktadir. Barkan timart
su sekilde tanimlamaktadir;

Osmanh Imparatorlugu’nda gegimlerini veya hizmetlerine ait masraflarim karsilamak iizere bir kisim
asker ve memurlara muayyen bdlgelerden kendi nam ve hesaplarina tahsili salahiyeti ile birlikte tahsis edilmis
olan vergi kaynaklarina ve bu arada bilhassa defter yazilarindaki senelik geliri 20000 ak¢eye kadar olan askeri
dirliklere verilen isimdir.?

Ayn1 zamanda prekapitalist ekonomik diizeyde biiyiik ve kuvvetli bir devleti ayakta tutabilmenin
Ozgiin ve basaril1 bir yolu olarak kendini dayattig: bir sistem seklinde yorumlanmaktadir. Dogu ve Bati’da
¢esitli dénemlerde tiirlii sekillerde var olmus ve uygulanmis olan benzer usuller, Osmanli imparatorlugu’nda
timarli sipahi denilen bir eyalet siivari ordusunun tegkilatlandirilmasinda asirlarca basariyla kullanilmigtir.* Bu
kisa tanimlamalarda da goriildiigii iizere kurum; Osmanli Devleti’nde askeri, idari ve mali olarak devlet aygitinin

isleyis mekanizmasimin 6nemli fonksiyonlarini yerine getirmekteydi.

Timar sisteminin etkin olarak kullanildigi donemler ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin savas mey-
danlarinda yenilmez oldugu ve genis bir cografyada hikimiyetini tesis ettirebildigi zamanlardir. Bu zamanlar
“imparatorlugun olusma ve gelisme doneminde omurgasini olusturan ve kéyliiliik iizerinde yerel kontrolii sag-
layan timar sahipleriyle (sipahi) ilgiliydi " seklinde degerlendirilebilir. Goriildiigii izere, sistemin isleyis me-

kanizmasinin en temel dislisini —ya da bas aktorii- timarli sipahiler olusturmaktadir.

Osmanli askeri, idari ve mali olarak devlet mekanizmasini dondiiren temel carklardan biri olan timar
sisteminin konu alindig1 bu ¢caligmanin; mekéan, zaman ve problematik/sorunsal olmak iizere ii¢ sacayag: vardir.
Konunun mekénsal zeminini, Ordu ve yoresi olusturmaktadir. Ordu, cografi olarak Dogu Karadeniz kiy1 kesi-
minde yer alan bir yerlesmedir. Dogu Karadeniz kiy1 kesimi, Osmanli idari teskilat: iginde ii¢ sancagin sinir-
larina dahildir. Bunlar Samsun merkezli, batis1 Bafra-Alacam’a dogusu Bolaman deresine (Fatsa) ulagsan Canik
Sancagi, Bolaman’dan Giresun’un batisindaki Baltama deresine kadar uzanan Ordu-Bayramlu Kazasi (burasi
once Canik sonrasinda Karahisar-1 Sarki Sancagi’na bagli) ve Giresun’dan Batum’a kadar olan kisim ise Trab-
zon Sancagi’dir.® Calismanin zamansal dilimini XVI. yiizyilin sonlari1 ve problematigini ise adi gecen mekan
ve zaman dilimindeki timarli sipahi profilleri olusturmaktadir. Béylece “Osmanli’da timarl: sipahi olmak™ {ize-

rine, kiiclik bir mekéan ve dar bir zaman dilimi {izerinden bir kesit sunulmasi planlanmaktadir. Bunun i¢in ortaya

3 Omer Liitfi Barkan, “Timar”, Islam Ansiklopedisi, C.XI1/1, (MEB), Istanbul, 1993, s. 286.

4 H. Veli Aydin, “Timar Sisteminin Kaldirilmas: Siireci ve Baz1 Degerlendirmeler”, OTAM, Say1: 12, (2001), s. 66.

5 Suraiya Faroghi “16. Yiizy1l Sonlarinda Osmanli Imparatorlugu’nda Siyaset ve Sosyo-Ekonomik Degisim”, Kanuni ve
Cag Yenicagda Osmanh Diinyasi, Ed. Metin Kunt-Christine Woodhead, Cev.: Samet Yalcin, (Istanbul, 2002), s.98.

¢ Bkz. Feridun M. Emecen, Dogu Karadeniz’de Iki Kiyi Kasabasinin Tarihi Bulancak-Piraziz, (Istanbul, 2005), s.19;
Canik Sancagi icin bkz., Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, (Ankara, 1999); Ordu ve yéresi icin bkz. Ba-
haeddin Yediyildiz, Ordu Kazas: Sosyal Tarihi 1455-1613, (Ankara, 1985).
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atilan sorular “Timarl: sipahiler tek tip bir 6rnek olarak mi1 vardi? Ya da ne tiir timarli sipahi profilleri ¢ikari-

labilir? cercevesinde donmektedir.

Calismanin kaynak grubu Timar ve Zeamet Ruznamge Defterleri’dir. Bu defter-kaynak grubu hak-
kinda bugiine kadar ¢ok fazla ¢alisma yapilmamis oldugundan 6ncelikle, Timar ve Zeamet Ruznamge Defteri
ya da Timar-Ruznamge Defteri nedir? Ne tiir veri ihtiva eder? vb. sorulara kisaca cevap verilebilir. Afyoncu,
ruznamge defterlerini “timar almaya hak kazanmus kisinin berat alabilmesi icin defterhdne tarafindan verilen
tezkire suretlerini ihtiva eden ve tumarlarla ilgili en son bilgileri ihtiva ettiginden timar sisteminin kontrolii
agisindan son derece ehemmiyetli”” oldugu seklinde tanimlamaktadir. Genellikle bir eyalete bagli sancaklarin
tezkireleri ayr ciizler icerisinde olan bu defterler, timarl sipahi sayisinin fazla oldugu sancaklarda y1l y1l miis-
takil olarak tutulmuslardir.® Fekete, bu defter grubunun biyografi kaynak olarak degerine su ifadelerle dikkat
¢ekmektedir;

Bu defterler miilk ve timar sahiplerinin (ayn1 sekilde timar isteyenlerin) isimlerini, timar hésillarini,
timar sahipleri ile timara talip olanlar hakkinda genis biyografik maliimati, bazen menseleri, askeri faaliyetleri,
{ist makamlarla sahsi iliskileri hakkinda kisa bilgileri ihtiva eder ve Osmanli Imparatorlugu’nda timar sahipleri

ziimresi hususunda giizel bir tablo elde edilmesine vasita olur™

Fekete’nin kullandig1 defterlerde yalniz timar tevcihleri bulunmakta ve Fekete buradan hareketle ver-
digi metinlerinde timar sahiplerinin kimin oglu olduklari, hangi muharebelerde bulunup, ne gibi yararliklar
gosterdikleri ve bundan dolay1 kendilerine timar veya terakki verildigine dair bilgilerden bahsetmektedir.'® Bu
caligma kapsaminda ise, Ordu ve yoresinin elimizdeki eski tarihli defterlerden biri olan ve ihtiva ettigi verilerin
niceligi agisindan detayli bir tahlile imkan vermesi dolayisiyla Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde (BOA) kayith

Tunar ve Zeamet Ruznamge Defterleri serisinden 55 numarali defterin, Ordu ve yoresinin kayitl oldugu kisma

7 Erhan Afyoncu, “Osmanl Devlet Teskilatida Defterhane-i Amire (XV-XVIIL Yiizyillar)”, (Doktora Tezi) Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 1997, s. 27.

8 Erken tarihli ruznamge defterleri ¢ok genis sahalar1 ve birkag yili kapsarken, timar sisteminin gelismesi ile daha dar bol-
gelere gore hazirlanmistir. Bu defter grubunun muhteva analizine dair daha ayrintili bilgi icin bkz. Afyoncu, “Defterhine-
i Amire”, s. 27-30.

¢ Fekete, Timar Ruznamge Defterleri’ni 1955’te “icerisine ilgili vilayetlere ait timar islemleri hakkinda belgelerin ve tez-
kilerine gore kaydolundugu defterler olarak tanimlar. Bu bilgiler i¢in bkz. Nejat Goyiing, “Timar Ruznamce Defterleri’nin
Biyografik Kaynak Olarak Onemi”, Belleten, Cilt LX, Say1 227 (Nisan 1996), s. 127.

10 Nejat Goyiing’iin bir degerlendirmesine gore, Timar Ruznamce defterlerinin zeamet ve has tevcihlerine ait kayitlar da
bulundugundan, daha yiiksek kademedeki sancakbeyi, beylerbeyi, defterdar, vezir gibi devlet memurlaria, sehzadelerin
maiyetlerindeki lala, defterdar ve nisancilara, bir kisim devlet ileri gelenlerinin akrabalarina ve ¢cocuklarina ait de zengin
malimat bulunmaktadir. Bundan dolay1 has ve benzeri teveihlerde, bunlarin yeni bir géreve gelisi dolayist ile verilmesinden
dolay1, hem tevcih tarihlerini 6grenmek, hem de ilgilinin eski gorevi hakkinda da fikir edinmek miimkiin olabilmektir.

Nejat Goyiing, “Timar Ruznamce Defterleri,” s. 128.
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ait verilerden yararlanilmistir. Calismanin kaynagi olan 55 numarali defter de, Fekete’nin kullandig: defterlerde
oldugu gibi benzer bir biyografik i¢erige sahiptir. XVI. yiizyilin sonunda Ordu ve ydresindeki timarl sipahiler
kimlerdi? Kimin oglu idiler? Ne tiir yararlilik gostermiglerdi? Hangi muharebe ya da muhafazaya katilmig ve
kendilerine kac akcelik timar tevcih edilmisti? vb. sorulara cevap verebilmektedir. Bu acidan 55 numarali Timar
ve Zeamet Ruznamce Defteri nin sundugu biyografik bilgiler, bu yiizyilda yoredeki timarli sipahi profiline dair
kaynaklik edebilecek bir muhtevaya sahiptir. !

Ad1 gecen defterde Ordu ve yoresine dair 148 adet kayit tespit edilmistir. Defterdeki kayitlarin tutul-
dugu tarihler Hicri 987-988-989 dir ki, bunlar Miladi olarak 1579-1580-1581-1582 yillarina tekabiil etmektedir.
Defterdeki kayitlarin bu zaman araligi, Osmanli Devleti’nin kurumlarinin -timar sisteminin- isleyisi ve diizeni
agisindan doruk noktasinda oldugu diistiniilen XVI. yiizyila isaret etmesi agisindan da ayrica biiyiik bir 6nem
arz etmektedir.

I- CARK VE DISLILERI: TIMAR SISTEMI VE ORDU YORESINDEKI TIMARLI SIPA-
HILER ARASINDAKI ILiSKi AGI

Abou-el-haj Modern Devletin Dogasi’nda, Osmanlt Devleti’nde 6zellikle XV. yiizyilinda yonetici
elit arasinda bir ¢esit mutabakatin oldugunu; Fatih Sultan Mehmed devrinde, cebri iktidarin kendi iradesini da-
yatigini 6zellikle devletin siradan insanlardan (reaya) vergi toplama bi¢iminde kendini gdsterdigini; mutabakatin,
basarili bir erken modern dénem siyasi merkezilesme seklinde tezahiir ettigini; Osmanli merkezilesmesinin
belli bir asamasinda, yliksek gorevlerle ilgili atama ve azillerin kolay ve sik yapilmasina ek olarak liyakati
odiillendirme sistemini de dirlik yani timarlarin dagitiminda rotasyonu devreye soktugu seklinde degerlendir-
mektedir. Buna gére, Osmanli’da bu ylizyilda ydnetim reayanin yeni atanan dirlik sahibine vergilerini 6deyip
ddeyemeyecegiyle pek fazla ilgilenmemekte, yiiksek bir géreve belli bir kiginin atanmasina ya da bir digerinin
azline pek itiraz etmemektedir. Bdylece yonetici sinif, yerel direnci zayiflatacak sekilde kendi iradesini egemen
kilmay1 bagsarmistir. Bundan dolayidir ki, XVI. ylizyilin sonlarina gelindiginde Mustafa Ali, yonetim kademe-
sinin giiclinii, Osmanli hanedaninin 6ncesinde sahip oldugu giiciin bir tezahiirii olarak ele almigtir.'

Tarih¢i Mustafa Ali’nin ifadesiyle Osmanli’nin giiciiniin bir tezahiiriiniin yasadigi XVI. ylizyilda,
Ordu yoresindeki timar sistemi uygulamalari nasild1? Boylece, Timar ve Zeamet Ruznamge Defterleri nin kay-

nakliginda ortaya ¢ikan timarl sipahi profilleri sistemin igleyis mekanizmasi cer¢evesinde degerlendirilebilir.

' Emine Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri Bir Osmanh Sancaginda Timarl Sipahi Olmak (1530-1647) adli eserinde
Tahrir Defterleri merkezli olmak iizere Timar Ruznamce Defteri’nin de oldugu bir kaynak grubundan hareketle, Osmanli’da
timar sistemi ve timarli sipahilere dair bir tablo ¢ikarmaya calismustir. Bkz. Emine Erdogan Oziinlii, Ayntab Sipahileri Bir
Osmanl Sancaginda Timarh Sipahi Olmak (1530-1647), (Ankara, 2011); Ayni1 yazar, “Timar Tevcih Sebepleri Uzerine
Bir Kaynak Degerlendirmesi”, OTAM, Say1:19, (2008), s.175-187; Ayn1 yazar, “Timar Tevcihati ile ilgili Kaynaklarda Yer
Alan Kayitlarm Kargilagtirilmasina Dair Bir Deneme”, OTAM, Say1:21, (2009), s.81-93.

12 Rafa’at Ali Abou-el-haj, Modern Devletin Dogas:, 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanl Imparatorlugu, Cev.: Oktay Ozel-
Canay Sahin, (Ankara, 2000,) s.38.
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Timarli sipahiler, bir nevi sistemi dondiiren ¢arklaridir. Ama carklarin dénebilmesi belli prosediirler ¢erceve-
sinde ger¢eklesmektedir. Bir kimsenin timar sahibi olmasi i¢in biirokratik muamelata tabi bir siire¢ islemektedir.
Bu siirecin uygulamasi sdyledir; oncelikle sancakbeyi veya beylerbeyi adaylarin bir listesini ¢ikarip balmumu
ile miihiirlii bir zarf i¢inde Istanbul’daki veya sefere ¢ikmigsa bulundugu yerdeki, sadrazama gonderirdi. Son-
rasinda Divan-1 Hiimayun sultanin adina bir “ferman” hazirlar ve beylerbeyine “filanca adaya bir timar tahsis
ederek padisah adma ona géondermesi i¢in” emir verilirdi. Son agsamasinda ise iradeyi alan aday babasinin atama
berat1 ile birlikte beylerine gotiiriir, beylerbeyi de beratin gegerli olup olmadigina bakar veya evrak arasinda
berat yoksa babasinin timar kaydini tahrir defterinde arardi. Aday ayrica askeri sinifin icinden, bir sipahinin
oglu olduguna taniklik edebilecek bir veya birden ¢ok kisi bulmak zorundaydi. Bunun iizerine beylerbeyi bog
veya ileride bosalabilecek bir timar1 adaya tevcih ederdi.”” Timar almaya hak kazanan adayin berat alabilmesi
i¢in, beylerbeyinin bir tezkire kaleme alarak adayin adini, sahitlerin adlarini, timarin bulundugu yeri ve degerini
belirtmesi gerekmektedir. Adayin babasinin berat eksikse, beylerbeyi sayfanin arkasina “babanin falan y1l ve-
rilmig olan berati kayiptir” diye bir serh yazip belgeyi adaya verirdi. Aday da alt1 ay i¢inde beylerbeyinin tez-
kiresini bir beratla degistirirdi. Bu islemin yapilabilmesi i¢in adayn ya kendisinin ya da vekilin Istanbul’a
gelerek Defterhane’ye bagvurmasi ve tezkirenin ilgili sancagin timar tahsisleri ruznamgesine islenmesi gerek-
mektedir. Timarin tezkirede gosterilen degerinin 6zet defterdeki kayda uygun olup olmadigini incelemek ve
degilse tezkireyi defter kaydina uyacak sekilde degistirmek Defterhane’nin islerinden biridir. Defterhane ayni
zamanda tahsisin timarin ¢ekirdeginde bir béliinmeye yol acip agmayacagini tahkik etmekle de yiikiimliidiir.
Bu islemler tamamlanip tezkire deftere kaydedildikten sonra evrak bagkatibin 6niine gelir ve o da sultan adina
bir berat kaleme alinmasina izin verirdi. Biitiin bu siirecin sonunda aday berati alir ve usuliine uygun olarak

atanmis bir sipahi sifatiyla timarinin bagina dénmeye hak kazanirdu.

Yukarida, bir sipahinin timar sahibi olmasina dair biirokratik muamelatin igleyisi 6zetlenmistir. Bu-
radan hareketle, 55 numarali ruznamge defterinin taniklig1 15181mnda Ordu yoresindeki timarli sipahilerin durum
incelendiginde; yaklagik XVI. yiizyilin son ¢eyreginde (H.986-987-988-989/M.1578-1579-1580-1581-1582
tarthleri) Ordu ve yoresinde timarli sipahileri/timarlari ile 1lgili 1slem yapilmig 148 kayitin icerigi su sekildedir;

TARIH TIMAR ZEAMET TOPLAM
H.986/M.1578-79 3 0 3
H.987/M.1579-80 16 1 {7
H.988/M.1580-81 63 3 66
H.989/M.1581-82 58 4 62
140 8 148

Tablo 1: 55 Numarah Timar ve Zeamet Ruznamce Defterleri’nin Ordu ve Yoresine Ait Kisimla-

rinin Kayit Tarihleri

13 Colin Imber, Osmanl Imparatorlugu 1300-1650, Cev.: Siar Yalcin, (Istanbul, 2006,) s. 265.
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Yukaridaki tabloya goére 55 numarali ruznamce defterinde Ordu ve ydéresindeki timarl sipahilerle
ilgili kayitlar H.986/M.1578-79 tarihlerinde sadece 3 iken, H.987/M.1579-80 tarihlerinde, kayitlardan biri zea-
met olmak {izere 17’ye; H.988/M.1580-81 tarihleri arasindaki kayitlardan 3°li zeamet olmak {izere 66’ya ¢ikmis
ve defter icinde en yiiksek kayit tutulan zaman dilimi olmustur. H.989/M.1581-82 tarihlerinde ise, zeamet
kayd1 4’tiir ve toplamda 62 kayit mevcuttur. Ordu ve yoresinde, ortalama 5 yillik bir zaman zarfinda ¢esitli ge-
rekgelerle 148 adet tutulan kayitlardaki sipahilerin hemen hemen tamamaina, bulundugu sancaktan timar tevcihi
yapildig1 goriilmektedir. Bu durum, timarl sipahilerin timarlarinin bulundugu sancakta oturmas: gerektigine
yonelik genel bir kuralin yani sira mahliil timarlarin ayn1 sancaktaki timarlardan mazul sipahilere verilmesi y6-
niindeki hiikkiimde timarli sipahileri sancak i¢inde tutmak yoniinde bir ¢aba olarak degerlendirilmektedir.'*

55 numarali Timar ve Zeamet Ruznamge Defteri nin Ordu ve yoresine ait kisimlarindaki timarls si-
pahiler ile ilgili 148 kayit, timar tevcih sistemi ¢gercevesinde ¢esitli bagliklar altinda tahlil edilebilir. Kayitlarin
tahlilinde temel olarak timarin intikalinde rol oynayan sebepler ve tevcihatin isleyisi meselesi 6n plana ¢ik-
maktadir. Birinci tiir veri analizinde timarin kaybu, ikinci tiir veri analizinde ise timarin kazanilmasi siirecleri
ele alinabilir. Bu ciimleden olarak timar tevcih prosediirleri geregi, bir kisinin timara hak kazanmasi ya da ti1-
marmin alinmasy/kaybetmesi hususunda Ordu ve yoresi 6rnekleminde siire¢ analizi yapilarak yore temelli bir
timarli sipahi profili ¢ikarilabilir.

Esasen, Osmanli’da bir timarli sipahinin timarin1 kaybetmesi ¢esitli sebeplere baglidir'® ve daha 6n-
ceki bazi ¢aligmalarda'® da bu husus ele alinmigstir. Ordu ve yoresinde timarin intikali mevzuunda ilk olarak

fevt durumu karsimiza ¢ikmaktadir.

Fevt durumundaki timar, kime intikal etmistir? Sayisi

Ogul 18

iki ogul 7

Karindas 12
Diger 36

Tablo 2: 55 numarah Timar ve Zeamet Ruznamge Defterine Gore Fevt Durumunda Timarin in-
tikali
55 numaral1 defterdeki Ordu ydresi timarl sipahilerine ait kayitlardaki 148’inin 73’{inde fevt duru-

munda timar, bir baskasina intikal etmistir. Intikal eden bu timarin hemen hemen yarisinin kan bagi olmayan

14 1. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerasi ve Il Idaresi, (Istanbul, 1978), s.19.

15 Beldiceanu bu sebepleri ayrintili bir sekilde izah etmistir. Bkz., Beldiceanu, “XIV. Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanli
Devleti,” s.65-69.

16 Beldiceanu, “XIV. Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanli Devleti.”; Oziinlii, “Ayntib Sipahileri,”; Ve Ordu ve yoresindeki
timarlt sipahilerin 1455-1839 tarihleri arasindaki durumunun ele alindig1 bir tez caligmasi icin bkz., Leyla Aksu Kilic,
“Tarihi Siire¢ I¢inde Timar Sistemi: Ordu Yéresi (1455-1839)” (Yayimlanmamig Doktora Tezi), Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Tarih/Yeni¢ag Tarihi ABD. Ankara, 2012.
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kisiye; diger yarisinin ise ogul (tek-iki ogul) ve karindas olmak iizere fevt olan sipahinin kan bag: oldugu kisilere
intikal ettigi goriilmektedir. Kayitlar incelendiginde timarin intikalinin bir diger kisiye gecisinde benzer drnekler
goriilmektedir. Mesela, Karahisar-1 Sarki Sancagi Elmalu nahiyesinden bin dokuz yiiz ak¢e timara mutasarrif
olan miiteveffa Niimni tahvilinden Ibrahim’e Sirvan seferinde katildigindan ve yarar ve yoldaslikta bulundu-
gundan dolay1 alay beyi Halil Bey arziyla timar tevcihi i¢in tezkire verilmistir.!” Benzer bir diger kayit ise, Ka-
rahisar-1 Sarki Sancagi Iskefsir nahiyesi ‘Kale’ nam ve gayriden ii¢ bin akge timara mutasarrif olan Mahmud
fevt olmustur. Yine ayn1 nahiyeden Miri oglu Siileyman’in Cildir sahrasinda ge¢en muharebede basa gecerek
yarar ve yoldaslikta bulunmus oldugundan, miiteveffa Mahmud’un timar1 da mahlil oldugundan Siileyman’a
tevcih edilmistir.'® Bu ciimleden olarak timarl sipahinin fevt olmasiyla, “bir diger kiginin” gosterdigi yararli-
liklardan dolayi, yorede timara hak kazandig1 goriilmektedir.

Timarn bir diger kisiye intikalinde oldugu gibi, ogula intikalinde de benzer bir isleyis goriilmektedir.
Timar sahibi babanin fevt olmasi ile ogulun 6ncelikle miiteveffanin “sahih sulbi oglu” oldugunu kanitlamas:
(Timar sahiplerinin babalarinin 6z oglu olduklarini sahitler ve alaybeyinin arziyla ispat etmeleri) ve babasinin
beratin1 beyan etmesi gerekmektedir. Ordu ve yoresindeki timarli sipahilerde, timarin intikali mevzuunda hemen
hemen biitiin kayitlarda ayni igleyise tanik olmaktayiz. Mesela, Bedirli nahiyesinde {i¢ bin yiiz elli akce timara
mutasarrif olan Mahmud, Sirvan seferinde fevt olmustur. Mahmud’un oglu oldugu na-malum olan ve timar ta-
sarruf etmeyen Mehmed, dncelikle miiteveffa Mahmud’un sahih sulbi oglu oldugunu ve ibraz ettigi berat, ata-
sinin berati olup zayi oldugunu on iki nefer sehadeti ile beyan ederek babasi timarindan {i¢ bin ak¢e timar igin
tezkiresini almigtir.'® XVI. yiizyilin ikinci yarisindaki ruznamge defterlerine gére Ayntab Sipahileri iizerine ya-
pilan bir bagka ¢alismada, babadan ogula gegen dirliklerin oran1 % 15°dir. Buna gore, babadan devralinan dir-
liklerin ¢ok yiiksek oranlarda olmamasi, bélgede uzun yillar boyunca siirecek bir giiclin olusmasinin éniine
gecilecegi anlaminda yorumlanmakta ve bu timar sahiplerinin babalarindan devredilen topraklar tasarruf et-
tikleri seklinde degerlendirilmektedir.*® Timarin kan bagi olan kisilere intikaline dair bir bagka degerlendirme
su sekildedir;

Sipahi olarak atananlara o kadar uzun dénemler i¢in zeamet ve timarlar verilir ki, atamalar neredeyse
tevaris edilir hale gelir. Bu tiir feodal atamalarin babadan ogla ya da en yakin akrabaya ge¢mesi beklenir. Boy-
lesi bir yap1 en uygun tevariis edilebilir, askeri ve feodal olarak tanimlanabilir.*!

55 numaral Timar ve Zeamet Ruznamce Defteri 'ndeki Ordu yoresi sipahilerinden fevt olan babanin
timarmin birden fazla ogula intikal ettigi kayitlar da mevcuttur. Ornegin Ordu nahiyesinden Ahmed fevt olup
timar1 mahliil olmustur. Mustafa ve Uveys’in miiteveffa Ahmed’in sahih sulbi ogullar1 oldugu ve beratlarmin

atalar1 berat1 oldugu on iki nefer sehadetinde alay beyinin ilam etmesiyle ‘sefer vaki oldugunda’ ‘be-nevbet

'” Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), Timar ve Zeamet Ruznamge Defterleri Katalogu (DFE.RZ.d.), 55-988 tarihli kayit.
8 BOA, DFE.RZ.d. 55-987 tarihli kayit.

" BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayit.

20 Oziinlii, “Ayntab Sipahileri,” 5.103.

2 Abou-el-Haj, “Modern Devletin Dogas1,” s 63.
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ikisi esmek iizere’ tezkire verilmistir.?? Bir bagka kayitta ise, Iskefsir nahiyesinden ii¢ bin yedi yiiz kirk akgelik
timara mutasarrif olan Hasan, Sirvan seferinde fevt olmus ve ogullarinin oldugu ise nd-malumdur. Bundan
Otiirii ttmar1 bir bagkasina verilmistir, ancak timar tasarruf etmeyen Hiiseyin ve Abdulvahhab miiteveffa Ha-
san’1n sulbi ogullart olduklarini ve ibraz ettikleri berat atalar: berati oldugunu on nefer sehadetleriyle gostermis
ve sancak beyi ilamiyla babalari timarim geri almiglardir.?® Bir babadan iki ogula intikal eden timar agisindan
deginilmesi gereken bir husus ‘kili¢ timar’ hakkindadir. Timar sisteminde her timar sahibi bir “kili¢ timar”a
tayin edilmis olmalryd: ki babanin timar1 miisterek bir beratla iki kardese verilebilirdi. Buna gore, baslangig t1-
mart (ibtida) 3.000 akgce olan bir eyalette timar sahibi 6liirse ogullarina babalarinin timarinm ancak 3.000 akgelik
kilig kismu intikal edebilirdi. Eger timar sahibinin vaktiyle gostermis oldugu yararlilik vb. dahilinde aldig: te-
rakki varsa, bunlar geri alinirdi.*

Fevt durumunda “bir diger kisi”, “ogul/ogullar” ile beraber “karindas”a da timar intikal etmektedir.
Milas nahiyesinden bin {i¢ yiiz ak¢e timara mutasarrif olan Murad fevt olup timar1 mahlil olmustur. 975 tari-
hinde fevt olan Ibrahim’in ii¢iincii oglu ve fevt olan Murad’in karindas: olan Maksud’a, beratinin atas1 berat:
olduguna divandan Zakir Cavus ve Semin (?) Cavus ve gayr-i kimesneler sehadetiyle karindagi Murad’in tah-
vilinden timar tevcihi yapilmistir.” Bu tiirden 6rek kayitlar1 gogaltmak miimkiindiir.

Timarm intikalinde rol oynayan bir diger sebep “hizmetsizlik” baglig1 altinda degerlendirilebilir.
Buna gore, bir timarl sipahinin yiikiimliiliiklerini/vazifesini yerine getirmemesi onun topragi/ttmarini kaybet-
mesine sebep olmaktadir. Timarl sipahinin, basta sefere katilmak, kale tamiratinda ve muhafazada bulunmak
vb. bir¢ok yiikiimliiliikleri tagidig: goriilmektedir. Bunlardan birini ya da birkagini yerine getirmemesi, ttmarini
kaybetmesine sebep olabilmektedir. Yukarida ayrintili olarak islenen “fevt” durumunda -biiyiik oranda- timar
kan bag1 olan kisiye intikal etmektedir. Ancak bir timarl sipahinin hizmetsizlik géstermesi durumunda timar,
kan bag1 olan kisiye degil ‘bir diger kisiye’ intikal etmektedir. Bu climleden olarak timar, vaki olan sefere ka-
tilarak, kale tamiratinda ya da muhafazasinda bulunarak vd. yarar ve yoldaglik gdsteren kullara gegmektedir.
Mesela, Thtiyar nahiyesinden bin yedi yiiz on sekiz akce timara mutasarrif olan Mehmed, Giircistan seferine
katilmamigtir. Bu arada Turmusg oglu Saban, Sirvan seferine dirliksiz sefer edip yarar ve yoldaglik gostermistir.

Bunun iizerine Giircistan seferine katilmayan Mehmed’den Turmus oglu Saban’a bin iki yiiz kirk akce noksa-

2 BOA, DFE.RZ.d. 55-987 tarihli kayit.

23 BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayit; Ayn tarihli benzer bir baska kayit “Zikrolunan yedi bin akce timara mutasarrif
olan Nasuh fevt olup timart mahliil olmagin mezbiiran Yusuf ve Mehmet bendeleri iciin miiteveffa-yr mezbiirun sahih sulbi
ogullart olup ve ibraz ettikleri berat atalar: berati olduguna liva-y1 mezbiir sipahilerinden ciimle on iki nefer mutemedun-
aleyh kimesneler sehadetlerivle alay begisi ilam etmegin babalar: timarindan alti bin akcelik ber-vech-i istiraken ale s-
seviye tezkireli timar buyurulmak iizere mezbiira tevcih olunup berat-1 aligsan iciin tezkire verildi.” seklindedir.

# Vefat etmis kiginin timarinin ogullarina intikalinde baglangi¢c timarina doniilmesi, timar sahiplerinin bulunduklar yerde
bir aile miilkii olusturmalarim engellemek ve yerel bir kuvvet olusturmalaria engel olmak i¢in yapilan bir uygulama
olarak degerlendirilmektedir. Oziinlii, “Ayntab Sipahileri,” s. 54.55.

%3 BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayzt.
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niyla ber-vech-i tekmil {i¢ bin akcelik timar i¢in tezkire verilmistir.?® Bu husustaki bir bagka kayit ise, Habsa-
mana nahiyesinden Halil veled-i Abdulgani’ye aittir. Bu kayit “Zikrolunan bin yiiz elli akce timara mutasarrif
olan mezkir Ali iciin serdar Kars seferine gelmeyiip ve halen ferman olunan Kars muhafazasina hizmette ol-
mayup, timar tasarruf etmegin Sirvan ve Kars seferleriyle seferleyen Halil iciin mukaddema liva-i mezbiir def-
ter-i atik mucebince ber-vech-i istirak iki bin dort yiiz elli akce timara mutasarrif iken sene 960 tarihinde fevt
olan, Abdulgani’nin sahih sulbi oglu olup ve ibraz eyledigii berat atas: berati olduguna liva-i mezbiir sipahi-
lerinden ciimle on iki nefer sehadetleriyle alay beyisi ilam etmegin timar-1 mezbiir sefere gelmeyen Ali tahvi-
linden merkum Halil'e ber-vech-i tekmil bin yiiz elli ak¢eliik tizere tevcih olunup berat-1 alisan iciin tezkire
verildi.” seklindedir.

Timarin intikal etmesinde rol oynayan bir diger sebep “feragat”dir. 55 numarali Timar ve Zeamet
Ruznamge Defteri’nin Ordu ve ydresine ait kisminda 27 adet feragat dolayisiyla timarin el degistirdigi kayzit
tespit edilmistir. Timarindan feragat eden sipahi ‘hiisn-i ihtiyari’ ve ‘sefere iktidar: olmamak’ gibi gerekceler
sunmakla birlikte; bir¢ok kayitta bu tiirden herhangi bir ifadeye de rastlanmayabiliyor ki, bunlar belirsiz kate-
gorisinde degerlendirilebilir. 55 numarali defterde, hiisn-1 ihtiyar1 yani kendi rizasi ile sipahinin timarindan fe-
ragatini gosteren bir kayit, Satilmig nahiyesi Aladeresi nam karye ve gayriden alt1 bin ak¢elik timara mutasarrif
olan Mehmed’e dairdir. Mehmed’in hiisn-i ihtiyar ile feragat ettigi timari, yarar ve emektar olan Cildir muha-
rebesinde ve bir¢ok muharebelerde goniillii yoldaglikta bulunan Katip Ali’ye tevcih olunup berat-1 alisan i¢in
tezkire verilmigtir.?” Timarindan feragat eden bir timarli sipahinin bir diger gerekgesi ‘sefere iktidar1’ olmama-
sidir. Mesela, Ulubeg nahiyesinden iki bin dort yiiz akge kili¢ timarinin bin iki yiiz akg¢eligine mutasarrif olan
Mustafa birka¢ zaman sefer-i hiimayuna iktidar1 olmayup timarini oglu Osman’a feragat eylemistir.® Bu
husustaki bir diger kayit “Zikrolunan bin dokuz yiiz akce timara mutasarrif olan Mehmed pir-i fani olup sefer-
i hiimayuna iktidart olmayip kendiiye min-ba’d timar olmamak sartiyla timarini oglu olan mezkiir Hamza ben-
delerine olmak iizere feragat ediip mezkiir dahi mezbiirun sahih sulbi oglu olup ve ibraz ettigii berat atasi berati
olduguna divan cavuglarindan Hiiseyin Cavug ve gsehadetleri yarar kimesneler sehadet etmegin babas: timari
vech-i mesriih tizere mezkiira tevcih olunup berat-1 alisan iciin tezkire verildi.” seklindedir. Sefere iktidari ol-
mayarak feragat eden timarl sipahinin timarinin, daha ziyade ogluna intikal ettigi goriilmektedir. Herhangi bir
sebep belirtilmeyerek -belirsiz statiisii- timarindan feragat eden timarls sipahilere ait kayitlar da mevcuttur. Bu

tiirden kayitlarda timarindan feragat eden sipahinin yerine, yarar ve yoldaghkta bulunmus ‘baska bir sipahiye’

26 BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayt.

27 BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayit. Benzer bir bagka kayit soyledir; “Zikrolunan iki bin akce imara mutasarrif olan
Ali beratin veriip hiisn-i ihtiyari ile imarin mal-1 miride hizmette bulunmustur deyu Trabzon kadist olup Maliye Miifettisi
olan Mevlana Yusuf tezkiresi mucebince ibtidadan ii¢c bin akce timar verilmegin sene 987 Recebinin evailiyle muvarrah
emr-i serif irad eden mezkiir Mehmed bendelerine olmak iizere feragat ettigiin sancagi beyi ilam etmegin timar-1 mezbur
farig-i mezkiir tahvilinden bin akce noksaniyla ber-vech-i tekmil ii¢ bin akceliik tizere tevcih olunup berat-1 alisan iciin
tezkire verildi.” BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayit.

2 BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayzt.
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tevcih yapildig: goriilmektedir. Mesela, Bolaman nahiyesinden iki bin ak¢e hisse timarindan feragat eden Hii-
seyin tahvilinden ‘Kars Kalesi binasinda hizmet etmistir’ diye Abdullah’a bin ak¢e ber-vech-i tekmil ii¢c bin
akce timar i¢in tezkire verilmistir.?” Benzer bir bagka kayit ise, “Zikrolunan iki bin akce timar beratin veriip fe-
ragat eden Dervis Mehmed tahvilinden mahlil olmagin Ali oglu mezkir Halil iciin yarar olup Kars Kalesi ta-
mirinde hizmette bulunmustur deyu Pasinler Sancagi beyi Mirza Ali dame izzuhu arziyla ibtidadan ii¢ bin akge
timar verilmesti iciin sene 987 Recebinin evahiri tarihiyle muvarreh emr-i serifin irad etmegin timar-1 mezbir
farig-i merkum tahvilinden bin akce noksaniyla ber-vech-i tekmil ti¢ bin akgeliik tizere mezbiira tevcih olunup
berat-1 alisan iciin tezkire verildi. ” seklindedir. Burada, timarli sipahinin bir sebebe dayanmaksizin timarindan
feragat ettigi; buna kargilik timarinin yarar ve yoldashkta bulunmus bir bagka sipahiye tevcih yapildig: goriil-
mektedir. Bundan dolayi, sipahinin timarini feragatinde ‘belirsiz statii’deki timarlarin ‘bir diger kisiye’ tevcih
edildigi sdylenebilir.

Timarm intikalinde rol oynayan bir baska sebep, ‘yoklamada bulunmama’ durumudur. 55 numaral
defterdeki Ordu yéresi sipahilerinde bu hususta, -timarin intikalinde rol oynayan diger sebeplere gore- daha az
sayida kayda rastlanmaktadir. Yoklamada bulunmayan sipahinin, ayn1 zamanda sefere katilmamak gibi diger
hizmetlerini de yerine getirmedigi de goriilmektedir. Mesela, Fermude nahiyesinden iki bin yiiz ak¢e timara
mutasarrif olan Bayram ‘vaki olan sefer-i hiimayunda’ ve ‘vaki olan yoklama-y1 cedidde’ bulunmadigindan
Mehmed veled-i Hamza’ya dirligi teveih olunup berat-1 aligan i¢in tezkiresi verilmistir.*' Benzer bir baska tez-
kire ise “Zikrolunan iki akce hisseye halen ferman olan yoklamada na-mevcud olan Sehsuvar tahvilinden mahliil
olmagin Haydar oglu mezkir Naci iciin Kars Kalesi binasinda ve zahire isalinde kiilli hizmette bulunmustur
deyu ? beylerbeyisi olan Hasan Pagsa kullar: defter gonderiip ibtidadan iki bin akge timar verilmesi igiin sene
987 sabaminin evahiri tarihiyle muvarreh emr-i serif irad etmegin timar1 mezbir Sehsuvar tahvilinden merkima

tevcih olunup berat-1 alisan tezkire verildi.”™*

seklindedir. Buna gore, yoklamada bulunmayan sipahinin timari,
hizmette bulunan ‘bir bagka sipahiye’ tevcih olmustur. Bazi kayitlarda sipahilerin seferden firar ettikleri de go-
rillmektedir. Bu durumda, seferden firar eden sipahinin timar: hizmet ve yararlilik gésteren bir bagka sipahiye
tevcih edilmektedir.*

* BOA, DFE.RZ.d. 55-989 tarihli kayit.

3 BOA, DFE.RZ.d. 55-989 tarihli kayit.

31 BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayit.

32 BOA, DFE.RZ.d. 55-989 tarihli kayzt.

3% Bahsedilen hususla alakali bir kayit “Zikrolunan bes bin dort yiiz elli akce timar sefer-i hiimayun zuhur olup firar eden
Yahya tahvilinden mahliil olmagin is bu Mustafa bendeleri iciin Erzurum kullarindan canib-i yesarda on yedinci boliikte
yevmi yirmi akce ulufeye mutasarrif iken mal-1 miride hizmet etmigstir deyu sabikan Trabzon Kadisi Mevlana Yusuf arz et-
megle ulufesi bedeli dért bin akce timara sene 987 Cemaziyelahirinin evahiri tarihiyle muvarrah emr-i serif ivad eyledigiin
mukaddema liva-i mezbiirda ahar timara tezkire veriliip tezkiresi der-i devlette var deyu kayid emri olduktan sonra verilmek
ferman olunmagin veriliip timar dahi tezkirelii timar olup buyurulmak lazim gelmegi tezkiresin berat edilip halen zikrolunan
bes bin dort viiz elli akce timar firar eden Yahya tahvilinden bedelinden kabil-i ifraz olmayan yiiz doksan akce ziyadesiyle
tevcih olunup berat-1 alisan iciin tezkire verildi.” seklindedir. BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayit.
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Bir timarli sipahinin timara hak kazanmasindaki 6nemli hususlardan birisi liyakattir. Bundan dolay1
timar tevcihatindaki ‘yararlilik’ mevzuuna gecmeden X V1. yiizyil Osmanl diinyasinda liyakatin yerinden bah-
sedilebilir.** Mesela, donemin Avusturya sefiri Ogier Ghiselin de Busbecq (Sefirlik donemi 1554-1562) Os-
manli’da liyakatin ve iistiin meziyetin oneminden defaatle bahsetmektedir.®® XVI. yiizyilin ortalarindaki
Osmanli diinyasina dair ‘sa’yili gayretiin’ dnemi ve bunun karsilifinda yiiksek mevkilerinde liyakat ve maharetin
miikafati olarak degerlendirilmektedir. Bundan 6tiirii XVI. yiizyilda siradan bir reayanin da timar elde edebil-
mesi ve sipahi olabilmesi i¢in ‘yararlilik gostermek’ ve ‘yarar kul ve yoldas’* olmak baslica itici giictidiir.
Inalcik, XV. yiizyildaki fiituhatlarinin basarisinin en &nemli sebebi olarak timar elde etmek igin gelen Tiirk gé-
niillii ve akincilarin faaliyetlerini gostermektedir®’.

Ordu ve yoresinde timara hak kazanmig sipahilerin, 55 numarali Timar ve Zeamet Ruznamce Defte-
rindeki 148 kayittan 84’ilinde ‘yararhhk’ gosterdigi tespit edilmektedir. Bir sipahinin timara hak kazanmasinda
gosterdigi yararlilik cesitli ifadelerle belgelere yansimaktadir. Bunlar “...yarar olup...”*®, “...olup yoldashg:

zuhura gelmisdiir...”, “...olup yoldashk eylemisdiir deyu...”?, «...geliip yarar oldugun arz eyledigin...

¥ Abou-el-Haj’in erken modern liyakat sistemine dair degerlendirmesi i¢in bkz., Abou-el-Haj, “Modern Devletin Dogas1,”
63.

33 Ashinda Busberq, siirekli olarak Osmanli’da liyakata dikkat cekmektetir. Bkz., Ogier Chiselin De Busbecq, Tiirkive vi
Béyle Gordiim, (Ankara, 2004), s.44 vd.

3 Yararlilik gostermek farkli sekillerde olabilmekle beraber padisah seferlerine katilmak en 6nde gelenlerindendir. Bkz.
Barkan, “Timar,” s. 316.; Bu hususta Yilmaz Kurt, “Osmanli Toprak Yo6netimi”, Osmanli, Cilt: 3, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
(Ankara, 1999), s. 63; Savaslarda kahramanliklar gosterenler, kale fetihlerinde bayrak dikmek, yarar diller getirmek ve
baslar kesmek gibi yararliliklar ve dilaverligi goriinen kimseler timar verilerek bir nevi ddiillendirilmislerdir. Trmar ihti-
yact, boylece, Osmanl yayilmasinda itici bir gii¢ olusturmakta; timar ve zeamet bekleyen sinir bolgelerindeki Anadolulu
goniilliilerle i¢ bolgelerin timarl sipahileri arasinda cetin bir rekabet vardir. inalctk, Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag
(1300-1600), (Istanbul, 2003) 5.120.; Birgok Osmanli kroniginde ve belgesinde askerlerin yigitlik ve yararlilik gosterdik-
lerinde, karsilig1 olarak maddi kazanimlar olacagma dair bilgiler mevcuttur. Bu hususta bkz. Hoca Séadettin Efendi, Ta-
cii t-tevarih, Haz.: Ismet Parmaksizoglu, C.I, (Ankara, 1999); Pecevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, Haz.: Bekir Sitki
Baykal, C. I, (Ankara, 1999): Koci Bey, Koci Bey Risdlesi, Haz.: Yilmaz Kurt, (Ankara, 1998).

37 Halil Inalcik, “Osmanli Timar Rejimi ve Sipahi Ordusu”, Tiirk Kiiltiri, S. 34, Yil: 111, (1965), s. 762-763.

3 Mesela, Satilmis nahiyesinden Ramazan ‘yarar olup defaatle hizmette ve yoldasligi zuhura geldigi’ i¢in {i¢ bin akg¢e
tumar teveihi almistir. Bu kayit su sekildedir; “Zikrolunan iki bin akce timar miiteveffa Abbas tahvilinden mahliil olmagin
sabikan alay beyi olan Behram dame ikbaluhu mektup ginderiip mezkiir Ramazan bendeleri yarar olup defaatle hizmette
ve yoldashg zuhura gelmistir deyu, dirlik ricasini arz etmegle ibtidadan iic bin akce timar verilmesi ictin sene 987 Saferinin
evasiti tarihiyle muvarrah emr-i serif iraf etmegin timar-1 mezbiir miiteveffa-y1 mezkiir Abbas tahvilinden mezbiira bin
akce noksaniyla ber-vech-i tekmil ii¢ bin akce iizere tevcih olunup berat-1 alisan iciin tezkire verildi.” BOA, DFE.RZ.d.
55-988 tarihli kayzt.

3 Bolaman nahiyesinden Halil Cildir ve Erzincan muharebelerinde ‘ziyade yoldasligi zuhur etmegle’ on {i¢ bin ak¢e timar
tevcihi almistir. Bahsedilen kayit soyledir; “Erzurum géniilliilerinden kirk ikinci boliikte yevmi on sekiz akce ulufeye mu-
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” ya da “...hizmette bulundugundan...”*' ya da “...muhafazasinda hizmette bulunmus...” ya da “...sefe-
rinde sefer eyleyiib...”%, “...seferlerlere varmisdur deyu...” ya da “...tamirinde hizmette bulunmusdur

deyu...”* ya da “...muharebesinde basa geciip yoldashkta bulundugu...”¥, “...vaki olan muharebede

tasarrif olan mezbiir Halil bendeleri berat alup Cildir ve Evzincan muharebelerinde ziyade yoldashgi zuhur etmegle ulufesi
bedeli on bin akge timar verilmesine sene 986 Sevvalinin evahiri tarihivle muvarrah emr-i serif inayet olunmagin zikvolunan
sekiz bin iic yiiz akce timar haliyen fevt olan Halid Cavus tahvilinden mahliildur deyu mezbiir Halil talip olmagin timart
mezbur dort bin yedi yiiz ake noksaniyla ber-vech-i tekmil on ii¢ bin akce lizere tevcih olunup berat-1 alisan iciin tezkire
verildi.” BOA,DFE.RZ.d. 55-987 tarihli kayit.

4 Mesela, Abdullah oglu Ridvan’a ‘vaki olan seferde yoldaslik etmistir diye on {i¢ bin bes yiiz akcelik timar tevcih edil-
mistir. Bkz. “Abdullah oglu mezkur Ridvan bendeleri Van kullarindan kark ikinci béliikte yevmi yirmi akce ulufeye muta-
sarrif iken, vaki olan seferde yoldashk etmistir deyu arz etmekle siiliisan hesabu iizere on bin iic yiiz kirk dokuz akce tmar
tevcih olunmak iciin sene 988 Ramazaninin evaili tarihivle muvarrah emr-i serif irad eylemegin Karahisar-i Sarki San-
cagi’'nda Habsamana nahiyesinde zikrolunan on ti¢ bin bes yiiz akce liva-i mezbiireden icmallu hasiplaridan olup sancag
beyi olan Abdurrahman bey kullar: bedeliye tezkiresin ihrac ettikten sonra mahliil olmagin bundan kabil-i ifraz olmayan
viiz bes akce ziyadesiyle on tic bin bes yiiz akcelik tizere merkum Ridvan kullarina tevcih olunup berat-1 aligsan icin tezkiresi
verildi.” BOA,DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayit.

4 Mesela Bolaman nahiyesinde Abdullah adli sipahiye, Kars Kalesi binasinda hizmette bulundugundan dolay: {i¢ ak¢e
timar tevceih edilmistir. Bkz. “Zikrolunan iki bin akce hisse timar beratin veriip feragat eden Hiiseyin tahvilinden mahliil
olmagin mezbiir Abdullah yarar olup Kars Kalesi binasinda hizmet etmistir deyu Canikli Sancagr Beyi Mehmet Bey kullar
miihiirlii mektup gondermegle ibtidadan iic bin akceliik timar verilmesi iciin sene 987 Sabaninin evahiri tarihiyle muvarrah
emr-i serif irad etmegin timart mezbiir farig-i mezkiir tahvilinden bin akce noksaniyla ber-vech-i tekmil iic bin akce iizere
mezbiira tevcih olunup berat-1 alisan iciin tezkire verildi.” BOA, DFE.RZ.d. 55-989 tarihli kayit.

42 Mesela, Camag nahiyesinden Ali veled-i Nasuh, Sirvan Seferine sefer eyledigi i¢in ii¢ bin yiiz elli ak¢e timar tevcihini
almigtir. BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayt.

4 Mesela, Milas nahiyesinden Ali oglu Halil i¢in Kars Kalesi tamirinde hizmette bulunmustur diye ii¢ bin akge timar
tevcih edilmistir. Bkz. “Zikrolunan iki bin akce timar beratin veriip feragat eden Dervis Mehmed tahvilinden mahliil ol-
magn Ali oglu mezkiir Halil iciin yarar olup Kars Kalesi tamirinde hizmette bulunmustur deyu Pasinler Sancagi Beyi
Mirza Ali dame izzuhu arziyla ibtidadan tic bin akce timar verilmesi iciin sene 987 Recebinin evahiri tarihivle muvarrah
emr-i serifin irad etmegin timar-1 mezbiir farig-i merkiim tahvilinden bin akce noksaniyla ber-vech-i tekmil tic bin akceliik
tizere mezbiira teveih olunup berat-1 alisan iciin tezkire verildi.”” BOA, DFE.RZ.d. 55-989 tarihli kayit.

4 fskefsir nahiyesinden Siileyman, Cildir sahrasindaki muharebede basa gecip-yoldaslhkta bulundugun 6tiirii timar tevcihi
almistir. Bkz. “Miri oglu mezkiir Siileyman siidde-i saadete geliip Cildwr sahrasinda vaki olan muharebede basa geciip zi-
vade yoldaslikta bulunmagmn ibtidadan on iic bin akca timara emr-i serif veriliip miiyesser olmadigin ve Karahisar-1 Sarki
Sancag 'nda Iskefsir nahivesinde Kale nam karye ve gayrinde ii¢ bin akce imara mutasarrif olup Mahmud fevt olup timart
mahlildiir deyu kendiiye verilmek babinda inayet-i rica etmegin ol-hiikm-i serif alunup géresiiz, mezkiir fevt olup timart
mahlil ise zikrolunan ii¢ bin akce timar merkiim Siileyman’a tevcih olunup tezkiresin veresuz deyu sene 986 Receb inin
on birinci giinii tarihiyle muvarrah erm-i serif irad etmegin lakin bu timara miiyesser olmayup zikrolunan iic bin akce

timar ber-vech-i istirak mutasarrif olan Yusuf ve Mahmud nam karindaslari fevt olup timarlart mahlil olmagin mezbiira
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hizmette bulundugunu...” seklinde kayitlarda tespit edilmektedir. 55 numarali defterdeki Ordu yoresindeki
timarl: sipahilerin, timara hak kazanmak adina gosterdikleri “yararlilik ve yoldaglik” durumu; genel olarak biitiin
Osmanli diinyasi ¢ercevesinde de Osmanli askerinin motivasyonel taraflari ile degerlendirilecek bir konudur.
Savag oncesi tesvikler ve savas sonrasi miikafatlar askerin motivasyonunu artiran 6nemli bir husustur. Timarl
sipahiler i¢in en 6dnemli noktalardan biri muharebelerde 6len diger timarl sipahilere ait gelirlerin yeniden da-
gitilmasi ve bir timar tahsisi umudunda olan géniilliiler i¢in ise hizmete bagli bir yagam siirmesidir. Tesvik un-
suru olarak, savasta yigitlik gdsterenler i¢cin savas sonrasi bir kazanma beklentisidir. Sadece seferde
bulunduklarini kaydettirmeleri bile, tahsis edilmis timarlarindan atilmalarii énlemek icin yeterlidir. Ayni za-
manda savagsta etkin rol oynamalari halinde, topraklarin yeniden dagitimina katilmalar1 veya yeni topraklar fet-
hedildigi takdirde, timar dagitiminda pay almalari ihtimallerini arttirmaktadir. Daha da énemlisi Sultan’in
katildig: bir savasta gosterilen yigitlik muharebe alaninda terfiye gotiirebildigi gibi, baskalarinin da benzer dav-
raniglari sergilemeleri agisindan 6nemlidir.*® Timar sahiplerine, muharebede 6len diger timarlilarin topraklarinin

dagitilmasi, cogunlukla zaferin sonrasinda yapilmaktadir.*

XVI. ylizyildaki Ordu 6rnekleminde timar sahibi olabilmek adina 6nemli bir motivasyon kaynagi
olarak ‘yararlilik’ mevzuu -55 numarali defter kapsaminda- degerlendirildiginde asagidaki tablo ortaya ¢ik-
maktadir.

Yarar ve yoldashk Hizmet Muhafaza  Sefer Tamirat Muhabere Diger Toplam
19 13 3 17 17 11 2 84

Tablo: 55 Numarah Timar ve Zeamet Ruznamce Defterine Gore Ordu ve Yoresindeki Yararhhk

Ordu ve yoresindeki timarl sipahilerin katildig1 muharebe, muhafaza ve kale tamiri vb. durumlarla
kargilagmaktayiz. 55 numarali defterde kayitli Ordu yoresi sipahilerinin katildiklari seferler; Sirvan Seferi (9
kayit) ya da Sirvan ve Kars Seferi (2 kayit), Giircistan ve Sirvan Seferi (1 kayit), Kars Seferi (1 kayit) ve Sark
Seferi’dir (1 kayit). Ayntab sipahilerinin de Sirvan, Gence, Sark (Bagdad), Tebriz, Revan ve Erzurum-Diyar-

tevcih olup berat-1 alisan iciin tezkire verildi.” BOA, DFE.RZ.d. 55-987 tarihli kayit.

4 Osmanlilarin muharebeye katilimi tesvik etmek ve miikafatlandirmak icin farkli yontemler kullanmigtir. Tesvik ve mii-
kafatlandirmada Sultanin rolii biiyiiktiir. Bunun i¢in bkz. Murphey, Osmanli’da Ordu ve Savas, Cev., M. Tanju Akad, (is-
tanbul, 2007), s. 185-188.

% Bu duruma dair bir 6rnek soyledir; “lic buguk aylik bir kusatmayi takiben Malta’daki St. Elmo Kalesi nin diismesini iz-
leyen 24 Haziran 1565 Pazar giinii yapilan tek bir oturumda, terfileri, nakilleri ve timarlarla ilgili 6n tahsisleri ele alan 80
dilekce bir arada karara baglanmistir. Bu, savas 6liilerinin anilmasi, Osmanl seferi kuvvetinin Malta istilasindaki ilk ba-
sartlarimin kutlanmasi ve ayni zamanda seferin bir sonraki asamasma gecilirken askerin morallerinin yiikseltilmesi gibi

birgok amaca birden hizmet etmektedir.” Bkz. Murphey, “Osmanli’da Ordu,” s. 186.
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bekir seferlerine katildiklar: goriilmektedir.*’ Bu yiizyilda Ordu y6resi sipahilerinin Kars Kalesi (16 kayit) ve
Gorice Kalesi (1 kayit) tamiratinda bulunduklari da tespit edilmektedir. Ayn1 zamanda, Molacik muharebesi
(1 kayzt), Cildir muharebesi (4 kayit), Kars ve Erzincan muharebeleri olmak {izere dogu sinirindaki bir¢cok mu-
harebeye duhul ettikleri de gériilmektedir. Ayni sekilde 3 kayitta Sirvan muhafazasinda da var olduklar: kayit
altina alinmistir. Ordu yoresi sipahilerinin ¢esitli kayitlarda ‘barut ve emval-1 hace tahliyesinde say ve kifayesi’;
‘mal-1 miri de hizmet etmek’ ve “nakliye-1 zahire isali’ gibi farkli gérevlerde de hizmet verdikleri de goriil-
mektedir.

Timar ve Zeamet Ruznamge Defterleri 'nde kargilagilan bir diger kayut tiirii “beratin kaybi/zayi olmas1”
durumudur. 55 numaral: defterde de beratin zayi oldugu goériilen kayitlar tespit edilmistir. Bunlardan birisi El-
malu nahiyesinden Mahmud’a aittir. Mahmud adli bu sipahi on {i¢ bin {i¢ yiiz otuz {i¢ akcelik timara mutasar-
riftir. Ancak Sirvan seferinde beratinin zayi oldugunu bildirmistir. Mahmud kullarinin arziyla, defter-i cedid-i
hakaniyeye miiracaat edilmis ve “tecdid-i berat-1 alisan i¢iin tezkire™® verilmisgtir.

55 numarali defterdeki Ordu yoresi sipahilerinin timar tevcihatinin isleyis mekanizmasinda beyler-
beyinin rolii biiyiiktiir.** Ozellikle kii¢iik timarlarin dagitilmasinda Beylerbeyilerinin yetkileri biiyiiktiir ki,
belirli bir rakamin altinda olan timarlarin sahiplerine beylerbeyiler tarafindan timar tahsis edilebilmektedir. 55

numarali defterdeki verilerde de bu durum gézlenmektedir.

Gegtigi Kayit Sayisi
Alaybeyi 19
Beylerbeyi 35
Cavus 3
Deftardar 6
Deftardar Kethiidas: 1
Kada e
Sancakbeyi 34
Vezir 1

Vezir-i azam |1

Tablo: 55 Numarah Timar ve Zeamet Ruznamg¢e Defterine Gore Ordu ve Yoresinde Timar Tev-

cihatindaki idareciler

47 Oziinlii, “Ayntab Sipahileri,” s.113.

% BOA, DFE.RZ.d. 55-988 tarihli kayit.

% Bu hususta bkz., Barkan, “Timar,” s. 847.; Esasen, bir yonetim kurumu olarak timar sistemi, beylerbeyinden sipahiye
kadar, sultanin eyaletlerdeki yiiriitme giiciinii temsil eden bir mekanizmadir. Ayrintih bilgi igin bkz., inalcik, “Klasik Cag,”
s. 121-122.
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Yukaridaki tablo incelendiginde, Ordu yéresi sipahilerinin timar tevcihatindaki biirokratik muamelatta
en etkin kisinin beylerbeyi oldugu gériilmektedir. Beylerbeyini, sancakbeyi ve alaybeyi izlerken; defterdar,
kadi, ¢cavus, defterdar kethiidasi, vezir ve vezir-1 azam diger etkin idareciler olarak kayitlara gegcmektedir. Tas-
radaki idarecilerin timar tevcihindeki yeri, belgelerin diline de yansimaktadir. Mesela “...sancagi beyi ...mektup
gonderiip ...icin yarar oldugunu bildiriip...” seklindeki ifadelerle yer almaktadir. Ya da *...vaki olan ...
muharebesinde kiilli yoldashkta bulunmustur deyu alay beyi ....bey arz ettikte...” veya “...Karahisar-1
Sarki Alay Beyisi ...mektup gonderiip mezkiir ... icin yarar olup vaki olan sefer-i hiimayunda hizmette
bulunmustur deyu arz etmegin...” gibi.

Beylerbeyinin timar tevcihindeki rolii “... bendeleri yarar olup ....hizmette bulunmustur deyu ...
beylerbeyisi ...” ; ya da “...siidde-i saAdete geliip ... hizmet eyledigin ... beylerbeyisi ... ilam oldun-
dukta...”; ya da “...hizmetinde bulunmagin yarardur deyu ... Beylerbeyisi olan ... kullar: defteri ile...
?, yada “... iciin bu defa ...kiilli yoldashkta bulunmustur deyu ... beylerbeyisi ... mektubuyla...” ifade-
leriyle tespit edilebilmektedir. 55 numarali Timar ve Zeamet Ruznamge Defteri’ndeki kayitlarda, timar tevci-
hatindaki biirokratik muamelat icinde en ¢ok ismi gecen beylerbeyileri (sirasiyla); Erzurum Beylerbeyi ibrahim
Pasa, Diyarbakir Beylerbeyi Behram Pasa, yine Erzurum Beylerbeyi Hasan Pasa, Van Beylerbeyi Hiisrev Pasa
basta olmak iizere; Diyarbekir Beylerbeyi Ali Pasa, Cildir Beylerbeyi Bayram Pasa, Anadolu Beylerbeyi Cafer
Pasa, Erzurum Beylerbeyi Mehmed Paga, Rum Beylerbeyi Mehmed Pasa ve Bitlis Beylerbeyi Mehmed Paga’dr.
Ordu yoresi sipahilerinin daha ziyade dogu simirindaki sefer, muharebe, muhafaza ve tamirat islerinde bulun-
duklarindan dolay1, bélgedeki Beylerbeyilerinin timar tevcihatindaki biirokratik muamelatta etkin olmasi do-
galdir. Ayni sekilde sancak beylerinin de, Canikli Sancakbeyi Mehmed Bey, Pasinler Sancakbeyi Mirza Ali
(kayitlarda gegen diger sancakbeylerinin hangi sancagin beyi oldugu belirtilmemisti) olmak iizere yoreye yakin
yerlerden oldugu goriilmektedir. Ordu ydresi sipahilerine yapilan tevcihatta ismi gegen diger idareciler, Alay-
beyi Halil, Kasim ve Recep Pasa; Divan Cavusu Zakir ve Hiiseyin Cavus, Dergah-1 Ali Cavusu Mustafa Cavus;
Erzurum Defterdar1 Ahmed ve Sinan; Rum Defterdar Kethiidast Mahmud; Trabzon Kadis1 ve Maliye Miifettisi
Mevlana Yusuf; Vezir Osman Pasa ve Vezir-1 Azam Serdar Paga’dur.

II- BIR “FENARI” TAHLILI

Ordu ve yoresine dair Timar ve Zeamet Ruznamge Defterleri incelendiginde genel olarak benzer ve
birbirini takip eden bir tevcih siireci islemektedir. Bu tevcih biirokrasisi i¢inde, benzerlik ve siireklilik gésteren
bir timarl: sipahi profili tablosu ortaya ¢ikmaktadir. Belki de bu profili bozan tek isim Fenari’dir. Fenari, Ordu
ve yoresi timarli sipahileri iginde dikkat ¢ekici bir isimdir. Oncelikle, defterde gegen diger timarl sipahi isim-
lerinin analizi yapildiginda, sipahilerin biiyiik bir cogunlugunun Ahmet, Mehmed ve Mahmud gibi benzer isim-
ler tagidig1 goriilecektir. Fenari ise, ilk olarak isminin farklilig: ile dikkat ¢ekmektedir. Bununla beraber,
Fenari’yi yoredeki diger sipahilerden farkli kilan, onun bir savas ya da herhangi bir devlet hizmetinde gosterdigi
yararlilik veyahut zengin timari da degildir. O halde Fenari’nin dikkat ¢ekmesinin sebebi ne olabilir? Barkan -

timar hakkindaki devasa makalesinde- bir timar sahibi hayatta ise ogullarina dirlik verilmesinin adetten olma-
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digim1 ancak ihtiyarlik veya hastalik sebebiyle hizmete iktidar1 olmayan sipahinin, hizmete yarar olan ogluna
timarini devredebildigini ifade etmektedir.’® Barkan’in bu degerlendirmesi, Ordu ve yoresindeki timar sisteminin
uygulamalarinda da detayl bir sekilde goriilmektedir. Ancak, Fenari 6rneginde timarin intikalindeki siire¢, bu
standart igleyisin diginda kalmistir.

55 numarali Timar ve Zeamet Ruznamge Defteri'nin 179 numarali varagi b yiiziinde kayith Aydin
tahvilinden Imirza oglu Fenari’ye dair ilk kay1t sdyledir; “Nahiye-i Iskefsir der-liva-i Karahisar-1 Sarki [Hiikm-
i serif verildi]; Timar-1 Fenari veled-i Imirza el miiteveffa an tahvil-i Aydin; Karye-i Inézii tabi-i msf malikane
ve divani timar 3000; Hisse 1100; Karye-i fskeﬁir Kalesi Dibi tabi-i mezbur 7000; Hisse 1500; Yekiin 2600,
Hisse 1300; Karye-i Kiiciiklii tabi-i mezbur, Hisse divani 1000; Hisse 250, Yekiin 1550; Karahisar-1 Sarki San-
cag1’nda Iskefsir nahiyesinde bin beg yiiz elli akce timara mutasarrif olan mezkiir Imirza Bey timari mukaddema
Aydin nam kimesne sipahizadelik tarikiyle yurdumdur deyu alub; berat ediip lakin babasi Kulu nam sipahi
heniiz hayatta iken fevt olmustur deyu timara ¢ikub bila-sebeb alinmigtur deyu kendiiye mukarrer olmasin reca
etmekle goresiz. Fi'l-vaki timar-1 mezbiir mezkiirun yurdu olmayip ve babas: hayatda iken fevt olmusdur deyu
sipahizadelik tarikiyle imara ¢tkmus ise ve bunun azlin icab eder hususu olmayub timari bu vecihle alinmig ise
vine buna mukarrer ediib berati mucebince tasarruf itdiresiiz deyu sene 985 Rebiyiilahir inin evahiri tarihiyle
miivarrah emr-i serif verilmegin hdla mezkiir Imirza Beg timari emr-i serif mucebince kendisine mukarrer ol-
madan fevt olup mezkiir Fenari icin miiteveffa-yi mezkiirun sahih sulbi oglu olup ibraz ettigi berat atasi berati
olduguna liva-i mezbure sipahilerinden ciimle on nefer mutemedun aleyh kimesneler sehadet etdiklerin sancak
beyi ilam etmegin mezkiir Aydin tahvilinden babasi tuimari, mezkiira tevcih olunup berat-1 aligan igin tezkire
verildi. Fi 24 Rebiyiilahir sene 987, Tezkire-i Mehmed Pasa™'.

Yukarida gecen bu kayda gore, Fenari miiteveffa imirza’nin ogludur. H.24 Rebiyiilahir 987/M. 20
Haziran 1579 tarihli kayitta Aydin tahvilinden Fenari’ye {i¢ farkli karyeden timar hissesi intikal etmigtir. Bu
hisseler Iskefsir nahiyesine bagl Karye-i indzii, Karye-i iskefsir Kalasidibi ve Karye Kiigiiklii’dendir. Ancak
kayita gore, Aydimn adli sipahi imirza timarim sipahizelik-yurdumdur iddiastyla kendi iizerine berat ettirmistir.
Aydin, Imirza’nm timarm yurdumdur iddiasiyla berat ettirdiginde babas1 Kulu sag ve hayattadir. Bu sebepten
otiirii, Aydimn’in Imirza timarmi almas1 gegersizdir ancak azline de sebep olan bir durumun olmadig1 goriilmek-
tedir. Bu durumda, imirza’ya timari mukarrer edilir ve berat1 geregince tasarruf etmesi kararlagtirilir (h. Rebi-
yiilahir 985/m. Haziran 985) ancak emir mukarrer olmadan Imirza lmiistiir. Fenari, miiteveffa babasi imirza’nin
‘sahih sulbi oglu oldugunu, ibraz ettigi berat babasi berat1 oldugunu’ beyan ederek Aydin tahvilinden tez-
kiresini alir. Bu kayitin asil konusu Aydmn’dir. Aydimn adli sipahinin daha babasi hayatta iken, babasini 61ii gos-
tererek Fenari’nin babasi Imirza’nm timarin1 yurdumdur iddiasiyla almasi; ancak bu timara babasi yurdu olarak
Fenari’nin hakk: olmas1 dolayistyla bu usulsiizliigiin fark edilerek diizeltilmeye ¢alisilmasina tanik olunmak-
tadir. Fenari’nin izi siirtildiiglinde 55 numarali defterdeki ikinci bir kayit bu olay: takip etmemizi saglamakta-

dir.

30 Barkan, “Timar,” s.316.
1 Yukarida gecen belgenin orijinal kaydi i¢in bkz. Ek:1.
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Yukarida bahsedilen ikinci kayit, “Nahiye-i Iskefsir Der-Liva-i Karahisar-1 Sarki; Timar-1 Hamza
veled-i Mirza an-tahvil-i Fenari el-miiteveffa peder-es; Karye-i Inézii tabi-i mezbur nisf-1 malikane ve divani
timart 3000; Hisse 1100; Karye-i ﬁ?kefsir Kalesi Dibi tabi- i mezbur 7000; Hisse 1500, Karye-i Kiiciiklii tabi-
i mezbur divani 650; Hisse 250, Yekun 2600, Hisse 1300; Yekun 1550; Zikrolunan bin bes yiiz elli ak¢e timara
mutasarrif olan Fenari fevt olup timart mahlil olmagin mezkiur Hamza bendeleri mukaddema yine bu timara
mutasarrif iken sene 982 tarihinde fevt olan pederlerinin iki oglu ve miiteveffa-yi mezkiir Fenari 'nin karindasi
olup ve ibraz eyledigi berat atasi berati olduguna liva-i mezbir sipahilerinden mutemedun aleyh ciimle on
nefer kimesneler sehadetiyle sancak beyisi ilam etmegin timar-1 mezbura mezkir miiteveffa tahvilinden tevcih
olunup berat-1 aligsan icin tezkire verildi. Fi 22 Zilkade sene 988; Tezkire-i Hiisrev Pasa”*? seklindedir.

Bu kayita gore, Fenari’nin babasi Imirza’nin, Fenari’nin haricinde Hamza isimli bir oglu daha vardir.
Kayit tahlil edildiginde, Imirza H.982/M.1574-75 tarihlerinde vefat etmistir. Bir 6nceki kayitta, Aydm’m usul-
siizliikle aldig1 ttmarin, Imirza’ya tasarruf i¢in mukarrer kilindigi tarih H. Rebiyiilahir 985/M. Haziran/Temmuz
1577°dir ki, buradan hareketle Imirza icin 3 yillik ge¢ kalmmuis bir adalet s6z konusudur. Baba Imirza’nin ve-
fatindan dolay1 Fenari’ye intikal eden timar, ona da pek yaramamis goriiniiyor. Clinkii H. 22 Zilkaide 988/M.
29 Aralik 1580 tarihli kayita gore artik Fenari’de vefat etmig ve mutasarrif oldugu 1550 akgelik timari kardesi
Hamza’ya intikal etmistir.

SONUC VE DEGERLENDIRME
“Itiraf etmeliyim ki, okumak bana tam bir mutluluk verebilir... ve aym bicimde, parmaklarimin ara-
sindan kum dokerek, riizgdr yanaklarimi serin, nemli elleriyle oksarken biitiin varligimla uzanmakla da mutlu
olurum. Sahilde baska kimsenin olmamasi memnunluk verici goriiniiyor ve ta ufka kadar uzanan mavimsi bu-
runlar, deniz suyunu fisirdatan ayt toplulugu gibi goriiniiyor, Giin boyunca, sert otlar kayaliklarda hisirdiyor.
Bu ebedi, yumusak ses, bu sahilde yiizyillardir kesilmeden hep duyulan ses, bilgelik ve basitlik sevgisini agiga
vuruyor.
Konstantin Paustovsky Umut Yillari (Years of Hope)
Bu ¢aligmada, Osmanli Devleti’nin klasik devrinin olgunlastig: bir dénem olarak tabir edilen XVI.
yiizyildaki timarli sipahiler, Ordu ve yoresi 6rnekleminde ele alinmistir. Halil Inalcik’in deyimiyle Osmanh
Devleti’nin klasik devri II. Mehmed’den itibaren gelismeye baglamig ve 6zellikle XVII. yiizyil ortalarina dogru
tam olarak olgunlagmistir. Ancak bu ylizyilin sonunda dis ve i¢ dinamiklerin etkisi ile klasik diizen bozulmaya
yiiz tutmustur. Devlet, XVI. yiizy1l sonunda yasanan uzun siiren savaslar ve iceride yasanan Celali Isyanlartyla
XVIL. yiizyila sarsilarak girmistir. Bu ylizyi1ldaki Osmanli siyasal yazarlar1 devletin sorunlarina yaklagimlarda
farkli goriis ve ¢c6ziim onerileri getirmekle birlikte, temel olarak “klasik devri” yeniden canlandirma gayreti

icine girmislerdir.>* Ancak XVI. yiizy1lin sonundan itibaren yeni fetihler haricinde klasik tahrir uygulamasinin

%2 Yukarida gegen belgenin orijinal kaydi i¢in bkz. Ek:2.

53 Neal Ascherson, Karadeniz, Cev.: Kudret Emiroglu, (Istanbul, 2002), 13.

** Osmanli diizeninde Celali isyanlar ile agirlagsan durum ve XVIL-XVIIL. yiizyildaki tabloya dair bkz., Kunt, “Sancaktan
Eyalete,” s.3.; Klasik dénem sartlarmin degistigini gosteren bir baska degerlendirme i¢in bkz., Abou-el-Haj, “Modern
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terk edilmesi vb. uygulamalar artik Osmanl klasik sisteminin i¢ine girdigi genel doniisiimiin bir sonucudur.
Osmanli Devleti’nin klasik diizenindeki degisimlerin temel sebeplerinden birisi niifus artigidir.>® Bunun yani
sira askeri ve mali alanda yasanan degisikliklerle birlikte, XVI. ylizy1lin sonuna gelindiginde devletin kurumsal
sisteminin igleyisinde farkliliklar goriilmektedir. Bu yiizyilda yasanan Osmanli-Habsburg miicadelesi devleti,
orduyu atesli silahlarla donatilmis agir piyadeden kurulu bir hale getirme zorunlulugu ok-yay, kili¢c ve mizrakli
timarl sipahinin savag degerini kaybetmesine yol agmigtir.>® Bu durum, timar rejiminin ihmal edilmesi ve da-
g1lmas1 sonucunu dogurmustur. Yiizyilin sonunda ortaya cikan celali isyanlarina timarlar: yetmeyen veya el-
lerinden alinan timarli sipahilerin de katildig1 goriilmektedir.”” Ayn1 zamanda Osmanli Devleti i¢in XVI.
ylizyilin ikinei yarisi, Avrupa’daki fetihlerinin bir duraklama dénemine girdigi bir dénemdir. Bu durum, bir
taraftan yeni timar olanaklarini kesintiye ugratirken bir taraftan da uclardaki akinci kurumunun ¢ékmeye bas-
lamasina yol agmistir.”® XVI. yiizy1l boyunca Osmanli’nin sefer durumlari ve savag meydanlarinda devam eden
stratejilerin devamliligl, timarh sipahilerin de ordu icindeki yerleri acisindan bir degisiklik arz ettirmiyordu.
Bu zaman zarfindaki savas tarzi, timarhlarin iislerine doniip arazileriyle ugragmalarina olanak saglayan diizenli
ve mevsimlik terhisleri, timarli sipahilerin orduya katilimlar1 agisindan sorun yaratmiyordu.” Osmanli’da za-
manla i¢ ve dis dinamiklerin etkisiyle timarl sipahiler ile ilgili olgu da degismistir. XVI. yiizy1l boyunca Os-
manli, hazine fazlasi saglamay1 basarmigsa da 1586 giimiis devaliiasyonu sonrasinda artan sikke kitlig1 ve savas
tarzinda topraga bagli, mevsimlik olarak seferber edilen timarli sipahi yerine, nakit 6deme yapilan daimi piyade
askerleri tercih edilir olmustur.®® Osmanli’da yasanan bu askeri alandaki degisiklerin sonunda timar sisteminin
oneminin giderek azalmasina giden sonuglar dogurmasi kaginilmaz olmustur. Oz tarafindan XVI. yiizyilda
Canik Sancagi ilizerine yapilan ¢calismada da, bu yiizyilda timar-zeamet gelirinin bir dl¢iide azaldig: tespit edil-
mistir. Oyle ki, “timar” ve “zeamet” gibi kiiciik dirliklerin yerini biiyiik dirliklere birakmasi ve iltizam sisteminin
yaygimlagtii goriilmektedir.®!

Osmanli Devleti’nde, XVI. ylizyilin sonlarna dogru -yukarida sebepleri izah edilmeye ¢alisilan- i¢
ve dis dinamiklerin etkisi ile baglayan degisim ve doniisiim doneminde Ordu yoresindeki timarli sipahilerin
hala klasik timar tevcih prosediiriiniin devam ettigine tanik olmaktayiz. Bu climleden olarak, timarin intikalinde
sipahinin fevt olmasi ile topraginin basta ‘sahih sulbi oglu/ogullar1’ olmak iizere kendi kan bagindan olan kigiye
ya da bir bagka kigiye ge¢isi soz konusudur. Benzer sekilde, hizmete iktidar: olmayarak ya da bagka bir sebeple
timarindan feragat eden sipahinin timari, bagta kendi ogluna olmak {izere ya da bir baska kisiye intikal etmistir.

Devletin Dogas1,” s. 71.

33 XV. yiizyihn klasik timar sisteminin, XVI. yiizyilin sonuna gelindiginde gézlemlenen degigim ve doniigiimiinii XX.
yiizy1l tarih¢ilerinin degerlendirmesi icin bkz., Abou-el-haj, “Modern Devletin Dogas1,” s. 51-56.

36 XVI. ylizyil sonlarina dogru timar sahiplerinin prestij kayiplarma dair degerlendirme i¢in bkz., Faroghi, “16. Yiizyil
Sonlarmmda Osmanli,” $.98-99.

57 1593-1606 Avusturya savaslari ve devamu i¢in bkz., Inalcik, “Klasik Cag,” s.194.

58 Inalcik, Osmanli Devleti’nin bu donemde yasadigi bu yogun niifus baskisini cesitli verilerle desteklemektedir. Bkz.,
Halil Inalcik, Deviet-i ‘Aliyye Osmanl Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I, (Istanbul, 2009), s. 192.

** Bu duruma dair 6rnekler i¢in bkz., Murphey, “Osmanli’da Ordu,” s.61-62.

8 Murphey, “Osmanli’da Ordu,” s.38.

6t Oz, “Canik Sancag1,” s.133 ve 5-6.
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Timar sahibi sipahinin vazife ve yilikiimliiliiklerini yerine getirmedigi hizmetsizlik hallerinde ise timarinin bir
bagka kisiye gecisinin s6z konusu oldugu standart uygulamalarin gerceklestigi isleyis s6z konusudur. Osmanh
diinyasindaki ‘yarar ve yoldas kul olmak’ durumunun Ordu yoresi sipahilerinde de miihim bir yere sahip oldugu
goriilmektedir. Ordu yoresi sipahilerinde de timar tevcihinin genel kabulii, dogu smirindaki Sirvan, Sark vb.
seferlere katilmig, Kars Kalesi tamirat: ya da muhafazasinda vb. bulunmug sipahilerin timara hak kazandigi
goriilmektedir. Bunun disinda Ordu yoresi sipahilerinin daha ziyade kiiciik 6l¢ekli dirlik sahibi olduklari ve az
bir kisminin zeamet sahibi sipahi oldugu da bilinmektedir. Yo6redeki klasik timar sistemi igleyisi i¢inde Fenari
Orneginde goriilen farkli biyografik bilgiler de mevcuttur. Fenari 6rnegindeki timarin intikalinde, X V1. yiizyilin
sonlarindaki Osmanli cografyasinin kiy1 yoresindeki Aydin adli bir sipahinin, timarin intikalinde bir usulsiizliik
yapmasi ile gelisen bir siire¢ vardir. Ancak, bu intikaldeki usulsiizliigiin fark edilerek adaletin saglandig: ve
uygulanmasi gereken timar tevcih prosediiriiniin iglendigine tanik olunmaktadir.

Sonug olarak, i¢ ve dis dinamiklerinin etkisi ile Osmanli Devleti’nin bir degisim/déniisiim sarmalina
girdigi XVI. yiizyil sonlarina dogru, Ordu yoresi sipahileri i¢in klasik timar tevcih prosediirleri uygulamalarinin
mevcut oldugu goriilmektedir. Ancak, ilerleyen zaman XVI. ylizy1l sonu Ordu ydresi sipahilerinin de degisime
direnemeyecegini gosterecektir. Ilerleyen zaman ve degisen diinya konjonktiiriiniin etkisiyle imparatorluk cog-
rafyasmin diger kisimlarinda da yasanan; klasik kurumlarin isleyisindeki farklilagma siirecinin Ordu ydresi si-
pahilerine de sirayet ederek; yoklamaya dahil olmayan, sorumlu oldugu vazife ve yiikiimliiliikleri yerine

getirmeyen bir timarli sipahi profili ¢izecegi bir siirece dogru evirilecektir.
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XV.-XVI. YUZYILLARDA ANADOLLU,
BALKANLAR ve KUZEY SURIYE’DE CEPNIi ADLI
YERLESIMLER VE CEPNI CEMAATLERI*

Kamil YAVUZ®

GIRIS

Oguz boylari, Anadolu’da iskan olduklar: yerlerde kendi isimleriyle koyleri senlendirmeye baslamislar,
Onceden yasadiklar yerlerdeki bir takim kdy, dag, nehir isimlerini de geldikleri sahaya tagimiglardir'. Anado-
lu’nun Tiirk iskanina agilmasinda énemli rol oynayan Oguz boylardan biri olan Cepniler de Anadolu’da birgok
yere yere kendi adlarini vermistir. XV. yiizyil itibariyle, Anadolu’da pek ¢ok Cepni isimli yerin mevcut olmasi
bu durumu ortaya koyar.

Anadolu’da Oguz boy isimlerini tagiyan yerlerin yogun bir sekilde bulundugu saha ise Firat nehri ve Ege
Denizi arasinda kalan kisimlardir?. Bu kisimlar i¢inde biraz daha 6zele inilirse, Tiirkmenlerin 6zellikle Orta
Anadolu diizliiklerini ¢evreleyen daglik kesimlerde toplandig: goriilmektedir. Konar-gé¢er yasamin bir geregi
olarak Tiirkmenler, yiiksek daglarla alcak diizliiklerin yan yana veya birbirine yakin oldugu yerlerde iskan olun-
mak istemislerdir. Dolayistyla, hem Selguklularin izledigi ug¢lara yerlestirme politikast hem de konar-gdcer
hayat tarzinin birlikte islemesi sonucunda Orta Anadolu cografi bélgesinin plato ve ovalarini dort yénden gev-
releyen kuzeyde Kuzey Anadolu Daglari, giineyde Toros Dag sirasi, batida I¢ Anadolu esigi, doguda da Uzun
Yayla’nin yiiksek sahalar1 Oguz boylarinin yogunlastigi bélgeler olmustur?.

XVL yiizyila gelindiginde Cepniler Kuzey Suriye, Anadolu ve Balkanlar gibi genig bir sahaya dagilmustir.
Bu yerler Adana, Afyon, Amasya, Ankara, Balikesir, Bolu, Bozok, Bursa, Bilecik, Corum, Giresun, Halep,
Samsun, Sivas, Kastamonu, Kirgehir, Kocaeli, Ordu, Konya, Kiirtiin, Kiitahya, Tokat ve Trabzon gibi sehirlerdir.
Faruk Siimer bu cografyalarda Cepni boy ismini tagiyan 43 yer adi tespit etmisken bu ¢aligmada 101 yer ad:

tespit edilmistir. Bunlardan 79’u kdy, 20°si mezra ve 2’si mahalledir. Bunlardan bagka Trabzon, Corum ve

™ Kamil YAVUZ, 16. Yiizyilda Anadolu’da Oguzlarin Cepni Boyu, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayim-
lanmamus Doktora Tezi, Ordu 2022, adl doktora tezinden hazirlanmistir/ Ayn1 zamanda Orta Karadeniz’de Tiirk Iskan
Bayramli/Haciemirogullar Beyligi ve Miras: Calistayi 'nda sunulmus ve “Orta Karadeniz’de Tiirk iskam1 Bayramli/Ha-
ciemirogullart Beyligi ” adli caligmada kitap boliimii olarak yayinlanmigtir.

* Dr. Ogr. Uyesi, Ordu Universitesi Tarih Boliimii, kamilyavuz@odu.edu.tr.

! M. Fuat Kopriilii, Osmanl Imparatorlugu nun Kurulusu, Alfa, Istanbul 2019, s. 100.

2 Faruk Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri- Boy Teskilati- Destanlari, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi, Istanbul
1992, s. 174.

? Osman Giimiiscii — Ilker Yigit, “XVI. Yiizyilda Bat: Karadeniz Béliimiinde Divanlar”, Kuzey Anadolu’da Beylikler Dé-
nemi Sempozyumu Bildirileri 3-8 Ekim 2011, Cankir1 Karatekin Universitesi Yayinlar, Cankir1 2012, 71
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Bolu sancaklarinda birer idari birim olarak Cepni vilayeti ve divanina rastlanmaktadir. Bu yer adlar1 daha ¢ok
Orta Karadeniz ve Orta Anadolu bolgelerinde toplanmigtir. Buna karsin Cepnilerin yogun olarak yasadigi Dogu
Karadeniz ve Bati Anadolu gibi bélgeler Cepni isimli yerler bakimindan fakirdir. Bunun muhtemel sebebi ka-

labalik olarak yasadiklar1 bolgelere kendi isimlerini vermemis olmalaridir.

Ote yandan Cepniler konar-géger taifeler arasinda da bulunmaktadir. XV.-XVI. yiizyilda toplamda 13
Cepni cemaati tahrir defterlerinden tespit edilmistir. Halep Tiirkmenleri i¢erisinde 3, Dulkadirli Tiirkmenleri
ve Atceken Tiirkmenleri icerisinde 1’er tane olmak iizere 5 Cepni cemaatine rastlanmaktadir. Ayrica Ulu Yoriik
Tiirkmenlerine bagh Cepni béliigii bulunmaktadir. Bunlarin yani sira Bozok, Eski-ili, Kochisar, Corum ve Ada-
na’da 1’er Hamid sancaginda ise 3 ayr1 Cepni cemaati vardir. Cepni cemaatlerinden bazilar ziraatla da mesgul
olmustur. Ornegin Bozok sancaginda Akviran ve Kuzeyviran, Aladag kazasinda Koyukgupiari, Inderesi ve
Kurtdzii, Adana sancaginda Sakizvirani ve Irikendi, Kochisar kazasinda Kilisecik, Bahcecik, Beskavak, Mer-
merlice, Kizilagil ve Okiiztas ve Eski-il kazasinda Karacalaragili ve Sakiz gibi farkli 15 mezrada ziraat etmis-

lerdir,

Cepni isimli yerlerin 7°si Firat nehrinin dogusunda yer alirken, 94 tanesi Firat nehrinin batisinda, yani

Ege Denizi ve Firat nehri arasindadir. Oguz boylarinin isimlerini tagiyan yerlerin ¢cogunlugu bu bdlge arasinda

bulunmaktadir. Firat nehrinin dogusunda Cepni isimli yerlerin az olmasi sadece bu boya mahsus bir durum ol-

mayip, diger Oguz boylart icin de gegerlidir. Cepni boyunun yerlestigi yerler bakimindan Karadeniz ve Orta

Anadolu bolgeleri ilk sirada yer almaktadir. Yine Balkanlar’da 2 tane Cepni ismini tagryan yer bulunmaktadur.

Fakat Balkanlar’da Rodop ve civarinda Cepni adindan bozuldugu diisiiniilen bir¢ok yere tesadiif edilmektedir.
A. CEPNI ISIMLI YER ADLARI

1. Karadeniz Bolgesi

1.1. Trabzon Sancagi

Trabzon sancaginda Cepni isimli bir¢ok yere rastlanmaktadir. Fakat bu kdylerin ¢ogu 1584 tarihinden
once tespit edilememistir. Sancak icerisinde Ordu, Torul, Siirmene, Macka, Yagludere ve Kelkit kazalarinda
toplam 11 Cepni adl1 kdye tesadiif edilmistir. 1584°ten itibaren tespit edilen Cepni isimli kdyler su sekildedir:
Torul kazasinda Cepni-i Biiziirk?, Cepni nam-1 diger Hockale®, Cepni-i Kiigiik®, Siirmene kazasinda bulunan
Hog nam-1 diger Cepniyurdu’, Macka® ve Yagludere® kazalarinda 1’er Cepni koyii kayithdir. Ayrica 1591/1592
tarihinde Kelkit kazasinda Cepni isimli kéy bulunmaktadir'.

4+ KKA TD, nr. 29, v. 147a.

3> KKA TD, nt. 29, v. 147b.

® KKA TD, nr. 29, v. 148a.

7 KKA TD, nr. 29, v.111b.

8 KKA TD, nr. 29, v. 132a-132b.
9 KKA TD, nr. 43, v. 98b.

10 KKA TD, nr. 46, v. 114a.
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Ordu kazasinda 3°ii koy 1 de mezra olmak iizere 4 yer adina rastlanmaktadir. {1k olarak Golkoy nahiyesine
bagli olan Cepni kdyiine tesadiif edilmektedir''. Diger kdyler ise; Satilmig-1 Bayram nahiyesinde 1455’te Cep-
niyurdu'? ve Boliik-i Geris-i Alibegece’de bulunan Cepnilii koyleridir'®.

1.2. Canik Sancag

Taceddinogullari’nin beylik merkezi olan Cargsamba ile Samsun kazasi arasinda Cepni isimli 1’er koy
ve mezraya rastlanmaktadir. Burada yasayan niifustan bazilarmin vergilerden muaf tutulmus olmasinda y6rede
bir dénem etkili olan Taceddinogullar: Beyligi’nin etkisi diistiniilebilir. Bu baglamda yorede ilk olarak tespit
edilen yer ismi Kirangepni mezrasidir'®. Son olarak 1492-93 tarihlerinde Kadikdy’e tabi olarak bulunan Cepni
koyii kaydedilmigtir'®.

1.3. Kastamonu Sancag

Kastamonu sancaginda 14 tane Cepni adli yerlesime rastlanmaktadir. Bunlardan Aydos ve Devrekani
kazasinda 5’er, Duragan kazasinda 2, Boyabad ve Kiire kazalarinda 1’er yer adi vardir. Aydos kazasinda 1582
tarihli tahrir defterinde 5 tane Cepni koyii tespit edilmektedir. i1k olarak 1487 tarihinden itibaren takip edebil-
digimiz Devrekani kazasinda 5 Cepni adl1 koy vardir'®. Diger kazalarda ise Duragan’da 2'”, Boyabad ve Kiire’de

I’er Cepni ismini tagiyan yer adina rastlanmaktadir'®.

1.4. Bolu Sancag

Bolu sancaginda Cepni boy isimli 6 kdy ve 1 mezraya rastlanir. Mudurnu kazasinda 4 kéy ve 1 mezra,
Gerede ve Bolu kazalarinda 1’er yer ad1 tahrir edilmigtir. Ayrica Bolu sancaginda nahiye benzeri bir yap1 olan

(Cepni divanina denk gelmekteyiz.

Mudurnu kazasinda tespit edilen ilk kdye 1515 tarihinde rastlanmaktadir'®. Ote yandan Mudurnu kaza-
sindaki bu kdylerden bagka idari bir birim olarak Cepni divan1 mevcuttur. Diger Cepni adli kdyler ise Gerede®
ve Bolu?! kazalarinda bulunmaktadir. Bununla birlikte bu kazaya tabi 1 adet Cepni divanina rastlanmaktadr.

Bu divan vergiden muaf tutulmustur??,

" BOATD, nr. 13, s. 182-183; BOA TD, nr. 387, 5. 611.

12 KKA TD, nr. 169, v. 53a.

13 BOATD, nr. 13, 5. 118-120.

4 BOATD, nr. 37, s. 612.

15 BOA TD, nr. 37, s. 490.

16 BOA TD, nr. 23M, s. 159-160; BOA TD, nr. 23M, s. 181; BOA TD, nr. 438, s. 640; BOA TD, nr. 23M, s. 185.

17 BOA TD, nr. 23M, s. 618, 632.

18 KKATD, nr. 176, v. 332a; BOA TD, nr. 438, s. 633; Orta Karadeniz Bélgesi’nde Cepni varligina dair detayl bilgi i¢in
bkz. Kamil Yavuz, “Anadolu’da Bir Cepni Merkezi: 13-16. Yiizyillarda Sinop ve Cevresinde Cepniler”, VAKANUVIS, C.
7,S.2,Y112022, s. 1099-1100.

19 BOATD, nr. 51, s. 217, 236-237; KKA TD, nr. 19, v. 171a-172b, 181b

20 BOA TD, nr. 460, s. 37.

2 BOATD, nr. 88, s. 16-17.
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1.5. Corum Sancagi

Corum sancagi Cepni yerlesimi agisindan mithim yerlerin baginda gelir. Bolgedeki Cepnilerin kalabalik
olmasindan dolay: idari bir birim olarak Cepni divant kurulmustur. Cepni divanmna 12 kdy bagli olup bunlar
Istir, Akpinar®®, Mukarrebler?*, Haci?*, Ballar®®, Senbe,”” Yenice,?® Virancik?, Cepni®®, Koseler®!, Hallaglar? ve
Kozludere’dir**. Corum sancagininda bulunan Osmancik kazasi da Cepnilerin yasadiklar yerlerin baginda gel-
mektedir. Kaza da 1520-1521 tarihinde Cepni isimli kdye rastlanmaktadir®*. Ayrica Osmancik kazasina baglh
Sakiz divaninda yer alan Alpagut kdytlinde Cepnidzii cemaati yasamaktadir3s,

1.6. Tokat Sancag

Tokat sancaginda Kilmigad, Ozii Kavak, Tozanlu ve Karakus nahiyelerinde Cepni boy adli yerlere rast-
lamaktayiz. 1520’de Kilmigad®$, Tozanlu*” ve Gelmugad*® nahiyelerinde Cepni mezrasi kaydedilmistir. Karakus
nahiyesindeki kdyiin ad1 ise Alan-1 Cepni*® olarak gegmektedir. Bunlardan bagka Niksar kazasina baglh koy-
lerden bazilarinin malikane geliri Eviad-1 Cepni Bey kaydiyla Danigmendliler doneminde bolgede faaliyet gos-

teren Cepni beylerinin ¢ocuklarina birakilmigtir®,

1.7. Amasya Sancagi

Amasya sancaginin Ladik kazasinda 2 kdy (1 mezra zamanla kdye doniismiis) *', Glimiis kazasinda 1

mahalle* ve Kedegara kazasinda 1 mezra* olmak iizere toplam 4 tane Cepni isimli yere rastlanmaktadir. 1642-

22 BOA TD, nr. 463, s. 1.

B3 KKATD, nr. 38, v. 95b-96b

2 KKA TD, nr. 38, v. 97b.

23 KKA TD, nr. 38, v. 107a.

26 KKA TD, nr. 38, v. 108a-108b.

2T KKA TD, nr. 38, v.109b-110a.

28 KKA TD, nr. 38, v. 110b-111a.

29 KKA TD, nr. 38, v. 107a-107b.

3 KKA TD, nr. 38, v. 107b.

3 KKA TD, nr. 38, v. 120a.

32 KKA TD, nr. 38, v. 107b-108a.

33 KKA TD, nr. 38, v.108b-109a.

3 BOATD, nr. 444, 5. 73.

35 KKA TD, nr. 38, v. 102a.

3 BOA TD, nr. 387, s. 445.

3T BOA TD, nr. 387 nr, s. 447.

38 Ulu Yériik taifesine aittir. BOA TD, nr. 19, nr, s. 104,

3 KKA TD, nr. 10, v. 79a-b; Bkz. “Karye-i Alan-1 Cepni tabi-i Kiih-i Karakus nisf-t Malikane vakf-1 mescit-i Ali Bey der
Amassiyye divan-1 timar”.

4 BOA TD, nr. 54, s. 115, BOA TD, nr. 387, s. 550, 552; KKA TD, nr. 10, v. 43b; Bkz. “...... kéyiinde nisf-1 malikane-i
vakfi eviadi Hoca Yusuf ber vechi vakfiyet ve nisf~1 malikane-i vakfi eviadi Cepni Bey der mucebi vakfiyet. Haliya evladi
Yusuftan Turgut ve ...mutasarruflardir”. KKA TD, nr. 10, v. 36b-37a; “Ayrac kéyii malikane-i vakfi evladi Cepni Bey, nisfi
haliya der tasarrufiu Ugurlu veledi Mustafa ber mucebi hiiccet”.

' BOA TD, nr. 387, s. 368; KKA TD, nr. 34, v. 115b-116a.
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1643 tarihlerine gelindiginde sancak dahilinde Cami-i Cepni olarak ge¢en mahalleye rastlanmaktadir.

1.9. Cankir1 Sancag1

Cankir1 sancaginda tespit edilen Cepni koyii Tosya kazasindadir®.
2. Bati Anadolu Bolgesi

2. 1. Karesi Sancag

Karesi yoresi, Cepnilerin Dogu Karadeniz Bolgesi’nden sonra toplu olarak bulunduklari ikinci biiytik
sahadir. ismail Hakki Uzungarsili yorede XIII. yiizyilin sonlarma dogru kurulmus olan Karesi Beyligi’nin ku-
rucularmi Cepniler olarak gostermisse de Kopriilii bagta olmak iizere arastirmacilarin pek ¢ogu onun bu iddiasii
kabul etmemistir*S. Ote yandan Sar1 Saltik nderliginde Sinop {izerinden Dobruca’ya giden Cepnilerin bir kis-
minin daha sonra Karesi Beyi Isa zamaninda bu bolgeye geri geldikleri bilinmektedir*S, Kara Isa Bey’inde Cep-
nilerle yakin bir iligki i¢erisinde oldugu diisiiniilmektedir*’. Ayrica Baha Said’e gore Balikesir ve civarindaki
Cepnilerin bir kismu Dogu Karadeniz Bélgesi’nden gelmistir*®. Karesi sancaginda Giresun® ve Unye*® adim
tasiyan yer isimleri de bu yakiligm izleri olmalidir. Ote yandan Halep ve civarinda bulunan Bagimkizdilu ve
Kantemiirlii Cepnileri basta olmak iizere yoredeki diger Cepni cemaatlerinin de Bat1 Anadolu’ya gelip yerles-
tikleri goriilmektedir’'. Nitekim Bati1 Anadolu’ya 6zellikle de Karesi bélgesine gelip yurt tutan Cepnilerle Ga-
ziantep yoresinde bulunan Cepni kdylerinin ayn1 Alevi ocaga bagl olmasi bu durumu kuvvetlendirmektedir®.
Fakat bu baglantilar1 Cepni agizlarinda géremiyoruz. Zeynep Simsek Umac’a gore Cepni agz1 bese ayrilmakta

olup Balikesir yoresi digerlerine gore farklilik gosterir>.

42 KKA TD, nr. 34, v. 23.

# KKA TD 34 nr, v. 35b; bkz. “Abadlu cemaatlerinin tamam: malikane miilkii olarak Taceddin beye vakf olmugtur”.

# BOA TD, nr. 100, s. 350-351.

45 M. Fuat Képriilii, “Anadolu Beylikleri Tarihine Ait Notlar”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. 2, Y1l 1928, s. 3-4.

4 Bostan, 2002a, s. 353.

47 Baha Said, Tiirkiye 'de Alevi-Bektasi, Ahi ve Nusayri Ziimreleri, haz. ismail Gérkem, Kiiltiir Bakanlig: Yaynlari, Ankara
2000, 103.

8 Abonoz Kii¢iik, “Giresun Yéresinde Bir Alevi-Bektasi Cepni Yerlesimi: Zirhan Mahallesi”, Alevilik Arastirmalar: Der-
gisi, S. 2, Y11 2011, s. 270.

4 KKA 152 nr, v. 149b-150a.

3" Bkz. Nahide Simsir, Karasi Yoriikleri, Post Yaymn Dagitim, Istanbul 2017, s. 106.

1 XVIL yiizyilda da yoredeki Cepni niifusunun dogal sebepler haricinde artmaya devam ettigi anlasilmaktadir. Bolgeye
Halep’te bulunan Bagimkizdilu Cepni cemaati gelmistir. Bkz. BOA TD. 773 nr, s. 67-68; Bunlardan baska Giineydogu
Anadolu kdkenli olduklar: diisliniilen Kantemiirlii ve Rumkale Cepnileri de konar-gégerlerin yerlesik hayata gecirildigi
donemde Balikesir ve cevresine iskAn edilmistir. Bkz. Aydin Ayhan, Balikesir ve Cevresinde Iskdn Hareketleri, Kars: Basin
Yayincilik, Ankara 1997, s. 54-55; Yoreye Halep’ten gerceklesen gogler icin bkz. Faruk Siimer, Cepniler, Tiirk Diinyast
Aragtirmalari, Istanbul 1992b, s. 121; Kantemiirlii Cepnisinin Bat1 Anadolu’ya goclerine dair bkz. Giindiiz, 1997, s. 63.
32 Zeynep Simsek Umag, “Cepniler ve Cepni Agz1”, Alevilik Arastirmalar: Dergisi, S. 10, Y11 2015, s. 170.

33 Zeynep Simsek Umag, “Anadolu Agizlarinda Etnik Yapinim Tespiti ve Cepni Agzi Omekleri”, Oguzlar Dilleri, Tarihleri
ve Kiiltiirleri 5. Uluslararas: Tiirkivat Arastirmalar: Sempozyum Bildirileri, ed. Tufan Giindiiz-Mikail Cengiz, Hacettepe
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Merkezi, Ankara 2015, s. 719.
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Sancak dahilinde toplam 4 tane Cepni boy isimli yer tespit edilmektedir. Bu kéyler Ivrindi kazasinda 2
(Ivrindi kazasinda ilk olarak tespit edebildigimiz Cepni adl1 yerlesim birimi daha sonralar1 Giresun kazas:* ad

altinda tahrir edilmistir) 3, Ayazmend kazasr*® ve Mihali¢’e tabi Temrezler nahiyesinde 1’er tanedir.

2.2. Karahisar-1 Sahip Sancag

Karahisar-1 Sahip sancag: dahilinde Bolvadin, Bar¢inlu, Sandiklu, Sehrabad ve Karahisar kazalarinda

Cepni adl1 cemaat ve kdy isimlerine de rastlamaktayiz.

Bolvadin kazasinda 1528-1529°da Y 6riikan-1 Kondulu cemaatinin miitemekkin oldugu Cepni adl1 kdy
hisseli olarak yazilmistir®’. Sandikli kazasinda ilk olarak 1528-1529 tarihinde Cepni adli kdy terk edilmis olarak
bulunmasina kargin®® 1572-1573’te koy senlenmigtir™. Diger Cepni adli kdyler ise Bar¢inli®, Karahisar’in mer-
kez kazasi®' ve Sehrabad nahiyesinde bulunmaktadir®?,

2.3. Sultanénii Sancag

Bilecik bolgesinde bulunan Indnii nahiyesinde 1 Cepni yerlesimine ve 1 tane de vakfa rastlamaktay1z53.
Ayrica bu karye icerisindeki 20 doniimliik arazi vakfa tesis edilmigtir®,

2.4. Hiidavendigar Sancagi

Hiidavendigar sancaginda Cepni adina Behram, Kite/Kete, Aydimncik, Temrez nahiyeleriyle Goyniik ve
Tuzla kazalarinda 6 kdy ve 2 mezra olarak rastlanmaktadir. Idari taksimat icerisindeki Kete ve Aydincik’in
XVLI. yiizy1lin ortalarina dogru kaza statiistine gecirildigi anlagilmaktadir. Cepni adli yerlesim yerleri ise su se-
kildedir;

Hiidavendigar (Bursa) sancag icerisinde Behram nahiyesinde 2 adet Cepni adli yerlesim birimi dikkat
cekmektedir. 1512 senesinde Behram Y oriiklerine tabi olarak bulunan Kiigiik Cepni® ve Biiyiik Cepni kdyleri

kaydedilmistir®. Aydmcik®, Kite®® ve Temrezler®® nahiyelerinde 1’er tane Cepni adl1 yerlesim birimine rastla-

54 KKA TD, nt. 152, v. 152a.

55 BOATD, nr. 153, s. 314, 321.
5 KKA TD nr. 152, v. 309a.

57T BOATD, nr. 147, s. 375-377, 382-383.
8 BOATD, nr. 147, s. 180.

5 KKA TD, nt. 154, v. 263.

0 BOA TD, nr. 147, s. 483

¢l BOATD, nr. 438, s. 171.

62 KKA TD, nt. 154, v. 19.

63 BOA TD, nr. 438, s. 235.

% KKATD, nr. 541, v. 47b.

% BOATD, nr. 44, s. 28.

% BOATD, nr. 44, s. 28.

4 REATD. 66T vi213

% BOA TD, nr. 111, s. 326.

% Siimer, 1992a, s. 317.

74



tarih ¢evresi

maktayiz. Diger Cepni adli kyler ise su sekildedir; 1530-1531°de Tuzla™ ve Géyniik kazalarinda 1’er tane de

Cepni mezrasina denk gelinmektedir’!,

2.5. Kocaeli Sancag

Kocaeli sancaginda Cepni ad1 iznik” ve civarinda toplanmigtir. Bu kazada 2 tane Cepni isimli kdye denk

gelinmektedir.
3. Orta Anadolu’da Cepniler

3.1. Ankara Sancagi

Ankara yoresinde Cepni yer adlarinin yani sira Cepni sahis isimlerine de rastlamaktayiz. Bu sekilde bir
ad kullanis1 bolgeye daha fazla Cepni boyunun gelip yerlestigi izlenimini vermektedir. Ankara livasinda Cepni
adina 2 koyde ve bir ¢iftlikte sahis ismi olarak tesadiif edilmektedir.

XVL. yiizy1lda Yabanabad kazas1 dahilinde 2 tane Cepni adli yer ismine denk gelinmektedir. i1k olarak
1523 tarihinde tespit edebildigimiz Cepni isimli kdy ayni1 kazada 1565-66 tarihinde 2’e yiikselmistir”. Son ola-

rak Ankara kazasinin kasaba nahiyesinde bir diger Cepni adl1 yerlesim birimine denk gelinmektedir’™,

Ankara ciftlik defteri kaydinda Cepni adinin sahis ad1 olarak da kullanildigina dair bir belgeye tesadiif
edilmektedir. 1579 tarihli deftere gére “ciftligin tasarrufu Arif Oglu Mustafa Cepni nam kimesne iizerinedir”"
seklinde bir ibare geger. Bu durum bize, Cepni tabirinin kullanimimin sadece cemaat ve karye adlarindan ibaret
olmadigini sahis ismi olarak da kullanildigini gostermektedir. Nitekim zamanla miistakil olarak yagamaya bag-
layan ve Anadolu’nun bariz bir¢cok noktasina dagilan Cepnilerin bu ismi sahis adi olarak da kullanmalar1 kendi

0z kimliklerini yasattiklar1 konusunda 6nemli ipuglart vermektedir.

3.2. Sivas Sancagi

Sivas sancagimin merkez kazasinda 1454/1455°te 2°ser Cepni adl1 kdye ve mezraya denk gelmekteyiz.
Bu koylerden ilkinin ad1 Cepnivirani’®, digerinin ise Yenicegepni koyiidiir”’. Ayrica Sivas vilayeti sinirlart da-
hilinde Cepni™®, Cepnicik™ ile Cepni ve Akviran mezralarma denk gelinmektedir. Bu mezralardan sadece Cepni

ve Akviran adindaki yerde yerlesim goziikmektedir. Bu mezrada 6 nefer kayitlidir®.

0 BOA TD, nr. 166, s. 170.

" BOATD, nr. 166, s. 98.

2 BOA TD, nr. 438, 5. 801; KKA, TD, nr. 579, v. 62b.
73 BOA TD, nr. 438, s. 408.

" BOA TD, nr. 117, 5. 72-73.

75 BOATD, nr. 582, 5. 76.

7 BOA TD, nr. 2. s. 532.

" BOATD, nr. 2 s. 574.

8 BOA TD, nr. 387, s. 518.

7 BOATD, nr. 19, s. 477; KKA nr. 14, v. 45a
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3.3. Kirsehir Sancagi

Kirgehir sancaginin Kirsehir kazasinda 1 tane Cepni adli kdy ve Cigekdagi®' kazasinda ise 1 tane Cepni
adinda mezraya rastlanmaktadir. 1584/1585 senesinde Kirgehir kazasinda Cepni Megshed (sehitlik) adli kéye

tesadiif edilmigtir. Fakat bu kdyde Kargin cemaati miitemekkindir®.

3.4. Bozok Sancag

Bozok sancagindaki Cepni isimli yerler Emlak ve Akdag nahiyesindedir. Ayrica Emlak nahiyesindeki
iki mezrada Cepni cemaati ziraat etmektedir®. Cepnilerin ziraat ettigi iki mezra ise Akviran®™ ile Kuzeyvi-

ran’dir®, Ote yandan Akdag nahiyesinde de 1543 tarihinde Cepni adinda bir kdye tesadiif edilmektedir®.

3.5. Kayseri Sancagi

Kayseri sancagmin Kenar-1 Irmak nahiyesinde 1584-1585"te Yazigepni mezrasina rastlanilmigtir®’.

3.6. Konya Sancag1

Aladag kazasinda Cepnilere ilk olarak 1493/1494 senesinde rastlamaktayiz. Bu tarihte Kasaklu nahiye-
sindeki Cepni adina denk gelinmektedir®®. Cepnilerin hayvanlarini otlatabilmeleri i¢in 2, ziraat yapabilmeleri
i¢in de 1 tane mezralar vardir. Bunlar Koyukgupmari® ve inderesi’dir®. Ziraat olarak kullandiklar1 mezranin

adi da Kurtozi’dur®'.

3.7. Aksehir Sancag

Karaman livasi idari taksimati igerisinde bulunan Akgehir sancaginda 1 tane Cepni isimli kdy tespit edil-
mektedir. Bahsi gecen kdy 1584 yilina kadar Aksehir kazasina bagliyken bu tarihten itibaren yeni kaza olan
Doganhisar’a baglanmigtir®.

80 BOA TD, nr. 28, s. 215-216.

81 BOA TD, nr. 998, s. 666.

82 KKA TD, nr. 139, v. 21b-22a.

8 BOA TD, nr. 155, s. 258; BOA TD nr, 998, s. 624.

8 KKA TD. nr, 30, v. 108b.Bkz. “Akviran mezrasinda Cepni cemaati ziraat etmektedir”.

85 KKA TD. nr, 30, v. 188a. Bkz. “Cepni cemaati Kuzeyviran mezrasimin otundan ve suyundan faydalandigu icin resm-i
otlak olarak kaydedilmistir”.

8 BOA TD, 218 nr, s. 66.

87 KKA TD, nr. 136, v. 173b

8 BOA TD, nr. 40, s. 288.

8 KKATD, nr. 113, v. 219.

%0 KKATD, nr. 113, v. 218.

1 KKATD, nr. 113, v 222.

%2 KKA TD, nr. 146, s 45b; 1572 tarihinde Veli bin Siileyman adinda birinin hanesiyle birlikte Kibris’a siirgiin edildigi
goriilmektedir. bkz. Volkan Ertiirk, “XVI. Yiizyilda Aksehir Sancag1”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ya-
yimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2007, s. 465.
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3.8. Aksaray Sancagi

Aksaray kazasima tabi Eyyiibili nahiyesinde 1579-1581" de 1 tane Cepni mezrasina rastlanmaktadir®.
4. Akdeniz Bolgesi

4.1. Adana Sancag

Adana sancaginin Saricam nahiyesinde 1 cemaat ve 2 mezra, Kale-i Anavarza’da ise 1 mezra kaydedil-
migtir. Sarigam nahiyesinde 1548 tarthinde Mesudlu asiretine tdbi Cepni cemaati yasamaktadir. Ayrica Sarigcam
nahiyesindeki cemaat® Sakizvirani® ve Irikendi®® mezralarinda ziraat yapmaktadir. 1519 senesinde Gezit Dag1
mezrasmin diger ad1 Cepni’dir. Biiyiik ihtimalle mezraya sonradan gelen Cepniler mezraya isimlerini vermis-

tir®”. Bunlar muhtemelen Sarigam nahiyesinde tespit edilen Cepni cemaatidir®.

4.2. Hamid Sancag1

Hamid sancagi Osmanli Devleti’nin smirlar1 dahilinde konar-gdcer niifusun ¢ok¢a bulundugu yerlerin
basinda gelmekteydi®. Hamid sancaginda toplam 3 Cepni cemaatine ve 2 tane de Cepni adli karyeye denk ge-

linmektedir.

[lk olarak Irle kazasinda 1475-1481°de Cepni cemaatini tespit edebilmekteyiz'®. 1567°de kazada ikinci
bir Cepni cemaatine rastlanmaktadir.'”’. Biiyiik ihtimalle biiyliyen Cepni cemaatinin bir kismi bu cemaatten
ayrilarak bagimsiz hareket etmeye baglamistir. Kiitahya kazasinda da 3 tane Cepni adl1 kdye 1 tane de Cepni
cemaatine rastlamaktayiz. 1530/1531’de tesadiif ettigimiz Biiyiik Cepni Cepni ve Kiigiik Cepni karyeleridir'®.
1566/1567 senesinde livada da yeni bir Cepni kdyiine rastlanmaktayiz'®.

4.3. icel Sancag

Icel sancag1 Cepnilerin ugrak yerlerinden birini teskil etmektedir. Sancagin Mut kazasina tabi Kiird na-

hiyesi bu konuda bas1 ¢ekmektedir ve bu kaza dahilinde 2 tane Cepni adl1 yerlesim yerine denk gelmekteyiz.

9 KKATD, nr. 131, v. 92a.

% BOA TD, nr. 254, s. 115.

% KKATD, nr. 114, v. 50b.

% KKATD, nr. 114, v. 84a.

97 BOA TD, nr. 69, s. 803.

% Arif Sar1, “XVI. Yiizyilda Dulkadirli Tiirkmenleri”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmans Dok-
tora Tezi, Ankara 2015, s. 263

% Behset Karaca, “1522-1532 Tarihlerinde Mentese Bolgesi Yoriikleri”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.
18, S. 2, Y11 2008, s. 407.

100 BOA TD, nr. 30, s. 171-172.

Y ERATD. 605, v 726

102 BOA TD, nr. 166, s. 167.

13 BOA TD, nr. 438, s. 102.
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Ayni zamanda bu nahiyenin adindan anlasilacag: iizere Kiird cemaatiyle Cepniler birlikte yagamaktaydilar'®.

Mud kazasinin Kiird nahiyesindeki Cepni adl1 kdyde 1555 tarithinde Yoriikan-1 Bozdogan cemaatinin
yasadigi belirtilmektedir!®.

Bolgedeki bir diger Cepni kdyiinde Kiird cemaatinin meskéin oldugu gériilmektedir. Buna gére Cepniler
tarafindan kurulan kdyiin zamanla terk edildigi ve onlarin yerini Kiird cemaatinin aldig1 sdylenebilir'®. 1584 ten
once ise Cepni cemaati farkli gsubelere ayrilarak Cepni-i Kebir, Cepni-i Sagir, Tahtalupinar, Karacaviran ve
Igme (?) kdylerine yerlesmistir'®. Cepnilerin ziraat ettigi pek cok da mezra mevcut olup bunlar Kilisecik, Bah-
cecik, Beskavak, Mermerlice, Kizilagil ve Okiiztas’tir. Ad1 gecen mezralar Cepni-i Kebir ve Sagir koylerine
tabidir'®, Ayrica Koghisar kazasinda Runkuglar cemaatinin ziraat ettigi Cepni-i Alin adli mezraya rastlanmak-

tadir'®.

5. Dogu ve Giiney Anadolu’da Cepniler

5.1. Erzurum Sancag

Erzurum sancaginin Giiney Erzincan kazasinda Cepni ismine rastlanmaktadir''®.

5.2. Maras Sancag1

Maras, Elbistan, Araban ve Surug’ta Cepni adina tesadiif edilmistir. Tlk olarak 1532/1533 te Elbistan na-

hiyesinde Cepni adli mezraya rastlanilmaktadir. Bu mezra Sufi haracinin yanindadir'"!

5.3. Birecik sancagi

Birecik sancaginin Araban nahiyesinde bulunan Cepni kdyilinde Dulkadirli Tiirkmenleri yagamakta olup
1536/1537 senesinde ilk olarak kdye denk gelinmektedir''?. Bu tarihte ayni nahiyede Cepnicik isimli bagka bir
koy daha tespit edilmigtir''3. Son olarak 1570-71’de Suru¢ nahiyesinde de diger ad1 Defne olan Cepni mezrasi
bulunmaktadir!!4,

104 BOA TD, nr, 31, s. 266.

105 KKA TD, nt, 128 v. 803a-803b.

106 BOA TD, nr, 272 s. 406; KKA TD, nr, 128, v. 691a-691b.
107 KKA TD, nr. 131, v. 158b-159a, 179b, 184b-185a.
108 KKA TD, nt. 131, v. 166a.

109 KKA TD, nr. 131, v. 168a; KKA TD, nr. 131, v. 167a.
110 KKA TD, nr. 40, v. 46b-47a.

1 BOA TD, nr. 216, s. 26.

12 BOA TD, nr. 184, 5. 126; BOA TD, nr. 276, s. 257.
113 BOA TD, nr. 276, s. 270.

114 BOA TD, nr. 496, s. 239; BOA TD, nr. 501, s. 229.
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5.4. Diyarbakir Sancagi

Amid sancagmin Sark-i Amid nahiyesinde 1568 senesinde Cepni mezrasina denk gelinmektedir''>.

5.5. Kig1 Sancad

Kig1 kazasinda 1525°te 1 tane Cepni mezrasi kayithidir!'é.

5.6. Gence Sancagi

1593’te Azerbaycan’in Kali livasinda 1’er Cepni isimli ky''? ve zeamete!'® rastlanmaktadir. Buradaki
zeamet sahibinin Eski-ili kazasinda kaydedilen ve Gence Kalesi’'nde oldugu belirtilen Cepni cemaatinden kim-

selerin olmasi kuvvetle thtimaldir.

6. Balkanlarda Cepni Yerlesimi

Tiirkmenlerin Balkanlara ilk gd¢lerinin nasil ve ne sekilde gog ettikleri konusu tam olarak acik olmayip
Inalcik, Tiirklerin Balkanlara gegisi konusunun iyi irdelenmesi ve bunun i¢in de Bizans kaynaklarinin kulla-
nilmasi gerektigini ifade eder''. Bu baglamda Cepnilerin Balkanlara yerlesimi de tam olarak aydinlatilama-
makla birlikte Cepnilerin Balkanlara géclerinin ii¢ asamada gergeklestigi diisiiniilmektedir: Ilki bazilar1 yerli
halklarla kaynasarak benliklerini kaybetmislerse de'?® IX. yiizyilin ortalarinda Bizans-Slav miicadelesi sonra-
sindaki Oguz gogleri sirasinda'?!, ikincisi Sar1 Saltik’ i 6nderligindeki Cepnilerin Dobruca’ya yerlesmesiyle'?
ficiinciisii ise Canik sancaginin Osmanli hakimiyetine gegmesiyle Balkanlara yapilan siirgiinlerle A¢iklanmak-

tadir'®,

Balkanlara gelip yerleserek cografyay1 sekillendiren birgok Tiirk agireti vardir. Bu baglamda Pomaklarin
da Cepnilerle baglantili oldugu yoniinde iddialar vardir'**. Bu iddiaya dayanak olarak Pomaklarin yasadigi

1S KKATD, nr. 168, v. 186b.

116 BOA TD, nr. 998, s. 152; KKA TD, nr. 126, v. 27a.

117 BOA TD, nr. 699, s. 243,

118 BOA TD, nr. 699, s. 32.

19 Detaylh bilgi igin bkz. Halil Inalcik, “Asikpasazide Tarihi Nasil Okunmali?”, cev. F. Unan, Ségiit ten Istanbul’a: Os-
manli Devleti nin Kurulusu Uzerine Tartismalar, ed. O. Ozel-M. Oz, Ankara 2000, s. 119—145.

120 Nejat Birdogan, Anadolu ve Balkanlar’da Alevi Yerlesmesi Ocaklar- Dedeler- Soyagaclar, Mozaik Yaymlari, Istanbul
1992, s. 85.

121 Serifgil, Cepnilerin IX. yiizyihn ortalarindan itibaren Balkanlarda goziikmeye basladigini ifade eder. Fakat bu gruplarm
Balkanlara nasil ve ne sekilde gectiklerine dair detayli bilgi vermez. Detayli bilgi i¢in bkz. Enver M. Serifgil, “Toponimik
Bir Arastirma: Gocler ve Yer Adlari (Tiirkler, Pomaklar ve Bulgarlar), Tiirk Diinyasint Arastirma Dergisi, C. 2, S. 7, Y1l
1980, s. 96-98.

122 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris I: En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yaymlari, Istanbul 1970, s. 268.

123 Halil Inaleik, Hicri 835 Tarihli Suret-I Defter-i Sancak-I Arvanid, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1987, s. 20,

124 Serifgil, s. 98; Georgi Zelengora, Tiirkiye 'deki Pomaklar, cev. Zeynep Zafer, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2017, s. 27;
Pomaklarin kokenleri hakkinda tartismalar icin bkz. Kemal Gozler, Les Villages Pomaks De Lofca Aux XV ET XVI
Siecles D’apres Les Tahrir Defters Ottomans, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2001, s. 6.
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Rodop ve civarinda bulunan Cepni topluluklar: gésterilir. Fakat bu tiir iddialarin daha nesnel kaynaklarla des-
teklenmesi elzemdir. Ote yandan Balkanlarda Tiirkmenlerin ilk ugrak yeri olan Rodop ve etrafinda Cepni adim
cagristiran pek ¢ok yer ismi bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 Cepan koyii, Cepan ya da Cepin adinda yiiksek
bir kayalik yer, Cepelli adinda bir Tiirk kasabasi, Cepelli Cay1, Rodop Daglari’nin en yiiksek yeri olan Cepelli
Karlig1, Vraca ili dahilinde bulunana Cepine Geg¢idi, Tatar Pazarcik iline bagli Cepine/Cepino kdyii, Cepine
bogazi, Cepine deresi, Cepine hamami, Cepine vadisi, Sofya’ya bagli Cepinli/Cepintsi kdyiidiir'*. Bu yer ad-
larin1 Cepnilerle iligkilendirmek kuvvetle muhtemeldir. Zira Rodop vadisine IX. yiizyilin ortalarindan itibaren
Tiirk boylarinin gelip yerlestigi bilinmektedir. Bu boylardan biri de olduk¢a kalabalik olarak bdlgeye gelen
Cepnilerdir'?, Bu itibarla Rodop ve civarinda 6nemli sayida Cepni adin1 ¢agrigtiracak yer ismine rastlanilma-
sindan hareketle o yorede yasayan Pomaklarla Cepniler arasinda kéken bakimindan olmasa bile bir etkilesimin
oldugu sdylenebilir.

Balkanlarda 6zellikle Samsun’un dogusunda bulunan Canik bdlgesinden yapilan siirgiinlerle gidenler
arasinda Cepni isimli kigilere rastlanmaktadir'’. Bilindigi tizere Samsun’un dogusunda yer alan Orta ve Dogu
Karadeniz coktan Cepniler tarafindan iskan edilmistir. Siirgiine tabi tutulan Cepnilere siiriildiikleri yerlerde
timar verilmesi bu kisilerin Cepni beyleri olma ihtimalini gii¢lendirir. Nitekim Barkan, Trabzon sancagindan
Arnavid sancagina toplam 43 dirlik sahibinin siirtildiigiinii ve bunlardan 11’inin Cepni beylerinden oldugunu
belirtmistir'2®. Cepni Bey adindaki bir kisiye Lesnice ve Isradiniste kdylerinin timar1 verilmistir'??, Ote yandan
Bulgaristan sinirlar1 ddhilde Samakov kazasina tabi Cepine nahiyesinden bagka'*® Cepni kelimesinden bozul-
dugu diisiiniilen “Chepino” isimli bir bagka yer daha vardir'*!. Balkanlardaki diger Cepni isimli yerlesim yerleri
su sekildedir: Pirlepe kazasina tabi Cepikova karyesi'*, Sofya kazasina tdbi Gorna Cepinge karyesi'*, Belgrad
kazasina tabi Iskirapar nahiyesindeki Cepani kdyii'** ve Vayonetya sancaginin Muzakiye nahiyesindeki Katune
Cepni koyi'*.

B. CEPNI CEMAATLERI

Osmanli Devleti tarafindan biiyiik Tiirkmen topluluklart devamli kontrol altinda tutulmak istenmis, bu

suretle onlara miistakil bir sancak veya kaza statiisii verilmisti. Osmanli Devleti, bu yolla vergi bakimindan ol-

125 M. Tiirker Acaroglu, Bulgaristan’da Tiirkce Yer Adlar: Kilavuzu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2006, s. 211-
213.

126 Gézler, s. 6; Rodop Daglart konusunda detaylh bilgi icin bkz. Serifgil, s. 97.

127 Vatan Ozgiil, “Hicri 835 (Miladi 1431/1432) Tarihli Suret-i Defter-i Sancak-i Arnavid’in Onomastik Incelemesi: Ba-
laban Ornegi Uzerine”, The Journal of Ottoman Studies, 2016, s. 93, 95, 97-100, 107.

128 Omer Liitfu Barkan, “Osmanli Imparatorlugunda bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler”, Istanbul Iktisat
Dergisi, C. 15, S. 1-4, Y11 1953, 5. 221.

129 “Timar-1 Cepni Canik ten siirgiin gelmistir, merhum sultan zamanindan beru yeyii gelmis . Bkz. Inalcik, 1987, s. 20.
130 BOA TD, nr, 77, 5. 609; BOA TD, nr, 317, s. 2; BOA TD, nr, 325, s. 21.

131 Serifgil, s. 97.

132 BOATD, nr. 73, s. 256.

133 BOA TD, nr. 370, s. 193.

1334 BOA TD, nr. 94, s. 47.

135 Tnalcik, 1987, s. 7.
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dukc¢a 6nemli bir kaynak olan gogebelerden vergileri daha sihhatli bir sekilde toplamak ve onlar1 yerlesik hayata
1sindirmak gibi hedefleri amaglamigtir'*®, Tegkil edilen bu kazalar zamanla konar-goger tesekkiillerin yasayis
ve hayat tarzlar1 hususunda, cazip hale gelmeye baslamislardir. Baz1 tesekkiillerin hukuki bakimdan kaza sta-
tiisiine sahip olmak istedikleri de goriilmektedir'*’.

Belli bir merkezi olmaksizin ya agiretin yasadig1 bolgenin ismini ya da agiretin ismini alan bu kazada,
konar-gogerlerin hukuki islerine bakilmasi igin miistakil bir kad: tayin edilmekteydi. Kaza dahilinde belli bir
yeri olmayan ve agiretlerle birlikte hareket eden bu kadilarin marifetiyle konar-gdger tesekkiillerin vergi ver-
mekle miikellef olanlarinin isimlerinin yani sira her kiginin sahip oldugu koyun, deve gibi hayvan sayisini
igeren tahrirler yapilmistir. Yine bu kadilar tarafindan, bunlarin sahip oldugu deve, at ve katir ile yaptiklar: za-
hire, mithimmat ve muhtelif malzemelerin nakliyatinda vazife alanlarin isimlerini ve bunlara kira bedeli olarak
odenecek meblaglari ihtiva eden defterler de diizenlenmekteydi'*,

1l ya da ulus ismi altinda gruplandirilan konar-gdger halk sirasiyla boy (taife), kabile, cemaat, oymak,
mabhalle, oba ve aile seklinde boliimlere ayrilmistir'*®. Sosyal yapr bakimindan gocebelerde goriinen en ist
birim boy veya taife idi. Bir boy, muhtelif sayidaki cemaatlerden olusmaktaydi. Boy, boyu olusturan cemaatlerin
onde gelen ailelerinden birinin idaresi altinda bulunur ve bey unvanini tasiyan bu kisiye boy beyi denilirdi'°.
Beyler boy igerisinde cesareti, mali kudreti, dogrulugu ile taninan kisiler arasindan se¢im yolu ile is bagina ge-
tirilirlerdi. Bu se¢im devlet tarafindan tasdik edildikten sonra bir beylik berat: génderilirdi. Bdylece, agiret aris-
tokrasisi devletin denetimi altina girmis oluyordu. Asiret beyleri asiretlerle devlet arasindaki bag1 saglayici

konumdaydi'*!.

Boylar1 olusturan cemaat yapisi ise, hemen hemen biitlin gocebelerin temel yapisiydi. Konumuz olan
Cepniler de cemaat yapisina sahip bir tesekkiil olup, asagida goriilecegi iizere, bazi biiylik Tiirkmen taifeleri
icinde yer almakta ve o boyu diger cemaat tesekkiilleriyle birlikte viicuda getirmekteydi. Cemaatler, birbirleriyle
uzaktan veya yakindan akraba olan veya birbirlerini ¢ok yakindan tantyan bir grup olup, 10 ila 80 hane arasinda
ve hatta bazen 100 veya daha fazla haneden meydana gelmekteydi. Cemaatler, kethiida ad: verilen bir yoneti-
cinin idaresinde bulunmakta olup,'** kethiidalar, tdbi bulunduklari boy beyi tarafindan tayin edilmekteydi. Ket-

hiidalar hakkinda cemaat halkinin kefaleti lazzim oldugu gibi kanunen, tayin edilmis vergilerini has

136 flhan Sahin, “XVI. Yiizy1lda Osmanli Anadolu’su Gogebelerinin Idari ve Sosyal Yapis1”, Tarih Enstitiisii Dergisi,
Miinir Aktepe 'ye Armagan, Istanbul 1997, s. 256.

137 {lhan Sahin, “Osmanl Imparatorlugu’nda Konar-Gocer Asiretlerin Hukuki Nizamlar1”, Tiirk Kiiltiirii, S. 227, Ankara
1982, s. 292.

3% Sahin, “Osmanli imparatorlugu’nda Konar-Goger”, s. 292.

139 Cengiz Orhonlu, Osmanh Imparatorlugunda Asiretleri Iskan Tesebbiisii (1691- 1699), istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, istanbul 1963, 14; Yusuf Halagoglu, X711. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu nun Iskan Siyaseti ve Asi-
retlerin Yerlestirilmesi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 21.

140 Sahin, 1997, s. 263.

41 yusuf Halacoglu, XIII. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’nun Iskan Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 2014, s. 18-19, 22.

142 Sahin, “XVI. Yiizyilda Osmanli Anadolu’su Gocebelerinin idari ve Sosyal Yapisi”, Tarih Enstitiisii Dergisi, Miinir Ak-
tepe’ye Armagan, Istanbul 1997, s. 260.
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voyvodalarina vermeyi kabul etmeleri de sartti. Bundan sonra, kethiidalarin kabul edildigine dair hiikiimet ta-

rafindan bir berat gonderilirdi'+.

Oba, mahalle ve oymaktan daha az bir niifusa sahipti. Mahalle, niifus bakimindan obadan biraz daha bii-
yiiktli. Oymak ise obalarin birlesmesinden meydana gelen bir topluluktu. Bu topluluklarin i¢inde seckinlesmis
bir kimse ilgili obaya, mahalleye ve oymaga adin1 verir ve onun idarecisi durumunda olurdu. Bu idareciler
devlet tarafindan da taninirdi'**. Tahrir kayitlarindan anlagildigina gére, Cepni boyuna mensup konar-goger te-
sekkiiller yaygin olarak Anadolu’nun dogu ve giiney bdlgelerinde bulunan Tiirkmen uluslar: arasinda yer al-
miglardir. Bu suretle bu boy Halep, Bozok, Dulkadirli ve Atgeken Tiirkmenlerinin tesekkiil ve faaliyetinde rol
oynamustir. Tahrir defterlerinden anlasilacag iizere gogebe halinde bulunan cemaatlerin bazilart Oguz boy ya-
pisinda bulunan adlari tagir. Ote yandan Cepniler yayildiklar: sahalarda farkli adlarla da anilmiglardir. Bu adlar:
Bagimkizdilu Cepnisi, Oturak Cepnisi, Kantemiirlii Cepnisi, Karamgah Cepni ve Cakal Cepni gibi isimlerle de
anilmislardir.

1. Konar-gicerler Arasinda Cepniler

1.1. Halep Tiirkmenleri

Halep sancaginda ii¢ kola ayrilmig olarak tespit edilen Cepniler Rumkale ve Giindiizlii kazalarinda ya-
samaktaydi. Cepnilerin ana kolu Antep’in kuzey dogusunda bulunan Rumkale ve civarinda meskindu'#. Y6-
redeki Cepnilerin bir kismi zamanla batiya hareket ederek giintimiiz Balikesir Cepnilerinin bir boliimiinii
olusturmuglardir'#, Ote yandan Rumkale Cepnilerin yerlesik hayata gegmesiyle “Oturak Cepni” admi almis-
tir'¥’. Oturak Cepnilerin Gaziantep’in kuzey dogusunda bulunan Rumkale yakinlarinda Firat’a dokiilen Merzi-

men Cayi civarina yerlestikleri diistinilmektedir!*s.

1.2. Ulu Yoriik Tiirkmenleri

Ulu Y 6riik taifesi icinde Cepni adini tagtyan bir bolikk mevceut olup Y 6riikan-1 Cepni boliigiine Zile, Ak-
dagmadeni ve Cekerek suyu kiyilarinda rastlanmaktadir. Biiyiik ihtimalle bu boliik Ulu Yoriik’iin Sark-1 Pare

149

koluna mensuptur'®. Cepni boliigiinde'*® 1485 tarihli defterde bazi bilgiler bulunur. Buna gére boliige baglh

ilk cemaatin ismi Miiriivvet Kethiida veled-i Cepni'®' olarak kaydedilmistir. Miiriivvet Kethiida veled-i Cepni

143 Orhonlu, 1963, s. 15.

144 flhan Sahin, “XVI. Yiizy1lda Osmanl Anadolu’su Gogebelerinin idari ve Sosyal Yapis1”, Tarih Enstitiisii Dergisi,
Miinir Aktepe’ye Armagan, istanbul 1997, s. 259.

195 Faruk Siimer, Oguzlar, s. 244-245.

146 BOA TD. 773 nr, s. 67-68.

47 Hiiseyin Kahraman Mutlu, “Balikesir Cepnileri ve Agiz Ozellikleri”, Turkish Studies, C. 4/3, Y11 2009, s. 1581.

4% Necdet Seving, Gaziantep ‘te Yer Adlari ve Tiirk Boylar, Tiirk Asiretleri Tiirk Oymaklar, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar
Vakfi, Istanbul 1983, s. 44.

149 Faruk Siimer, Oguzlar, s. 245.

150 BOA, TD, nr. 19, s. 384-386.

1Sl BOA TD, 19 nr, 5. 382-384.
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kaydinda gegen Cepni muhtemelen cemaatin adidir. Bu bdliige bagh diger cemaatler ise Utiiklii's2 ve Zekariya
Hacilu’dur'®®, Ulu Yoriik igerisinde sadece 1575 tarihli defterde izlerini siirebildigimiz Cepni boliigiine tabi
kiglaklar; Cepnicik 23'%* ve Cepni nam-1 diger Yumci olarak iki yer ismine rastlanmaktadir'®. Ayrica Cepni
adinda bir tanede Cemaat kaydedilmistir!*.

1.3. Atceken Tiirkmenleri

Orta Anadolu’da bulunan Atgekenler Osmanlilarin Karaman’: ilhakindan sonra buradaki Turgut, Bayburt
ve Kusun gibi kabile yapisini degistirmek ve bir dlglide boy yapisini kirmak icin gelistirdikleri bir sistemdir.
Bu sistem i¢inde yer alan Cepniler, Turgut (sonradan Mahmudlar) ve Eski-ili kazalarinda bulunmaktadir. Eski-
il kazasindaki Karamgah Cepnisi'®’ Kustimurlu, Giiney ve Karacadag cemaatleriyle miistereken ziraat etmek-
tedirler'’®. 1591°den itibaren Mahmudlar kazasina tabi olarak Cepni cemaati kaydedilmistir'*®. Son olarak Eski-il
kazasinda rastlanan fakat Atceken olmayan Cepni cemaati 1522°de 9 kdyde miitemekkin olarak tespit edil-
mektedir. Ayrica 1’1 perakende 1’1 de Sakallar olmak {izere Cepni taifesine iki tane de cemaat tabidir. Bu tarihte
Cepnilerin meskln oldugu kéyler ve bu kéylerin niifuslari su sekildedir: Sak ve Hevamig/Diizmiig'®ve koye
bagli Cepnivirantyurdu adiyla bir de mezra bulunmaktadir. Bu mezralar1 Cepni cemaatiyle birlikte Talisler ce-
maati miisterek olarak kullanmaktadir's!. Dariliargi’da 4'%2, Giirnesun’da 13'%, Elkinargi’da 4'%, Alihanargi’da
10'%°, Saraylu’da 41'%, Karaviran’da 61'¢” ve Adamlar/Erimler’de 45 nefer yasamaktadir'®®,

1.4. Dulkadirli Tiirkmenleri

Dulkadirli Tiirkmenleri i¢erisinde bulunan Cepni cemaati 1580°de Eymir taifesine bagli olarak kayde-
dilmistir. Cepni agiretinin kiglaklar1 Yenicekale olup yaylaklar1 ise Haramisekisi yakinindadir'®,

152 BOA TD, 19 nr, s. 384-385.

153 BOATD, 19 nr, s. 385-386.

154 KKA TD, nr. 16, v. 28b.

155 KKA TD, nr. 16, v. 136b; KKA TD, nr. 16, v. 17b, 28a-39b, 136b.
156 BOATD, nr. 19, s. 382-384.

157 BOA TD, nr. 32, s. 2-3; BOA TD, nr. 387, s. 236.
158 BOA TD, nr. 32, s. 44.

159 BOATD, nr. 32, s.139.

160 BOA TD, nr. 1061s. 62-63.

161 BOATD, nr. 1061, s. 63.

162 BOA TD, nr. 1061, s. 63.

163 BOA TD, nr. 1061, s. 63.

164 BOA TD, nr. 1061, s. 63.

165 BOA TD, nr. 1061, s. 63.

166 BOA TD, nr. 1061, s. 67.

167 BOA TD, nr. 1061, s. 68.

1688 BOA TD, nr. 1061, s. 64; BOA TD, nr. 387, s. 235.
169 KKA TD, nr. 116, v. 266a.
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AKKUS (KARAKUS) ILCESININ

TARIHI VE COGRAFYASI UZERINE

Ahmet SOYLU”*

Akkus ilgesi Orta Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Ordu Ili’nin kadim tarihi ve kiiltiirii olan ilgelerden biridir.
Fakat Akkus ilgesini ¢evreleyen Unye, Fatsa, Niksar, Erbaa, Terme ve Carsamba gibi ilgelerin birgok bakimdan
daha fazla 6ne ¢ikmig olmalari, Akkusg ilcesinin tarih, kiiltiir ve cografi olarak gélgede kalmasinda etkili ol-
mustur. Uzun siiredir boyle devam eden bu olumsuz algilarin, maalesef hala devam etme egiliminde oldugu

gozlenmektedir.
Cografyasi

Akkus ilgesi cografi sinirlar1 bugiinkii idari ve cografi sinirlarindan ¢ok daha fazlasi olan bir siireci geride
birakarak varhigim siirdiirmektedir. Unye ilgesinin 1864' yilinda ayr1 bir sancak merkezi olmasiyla Karakus il-
cesi de idari ve cografi birim olarak ciddi degisiklik siireci yasamustir, Unye kazasinin kisa siireligine de olsa
sancak olarak hizmet vermis olmasi en ¢ok Karakus ilgesini etkilemistir. Unye Sancagina dahil olan Niksar,
Erbaa, Fatsa ve Bolaman kazalar1 kisa siire sonra Unye sancagindan ayrilmiglardir. Karakus kazasi ise Unye
Sancaginin ortadan kalkmasia ragmen, Unye kazasindan ayrilip dogrudan Sivas’a bagl kaza olma istegini de

gerceklestiremeyip Unye kazasi Karakus nahiyesi olarak varligin1 devam ettirmistir.

Yasanan bu gelismelerle daha once Niksar, Sonisa ve Erbaa cografi biitiinliiglinde yer alan
Karakus(1864)cografyas1, Unye idari ve cografi birimi biitiinliigiinde degerlendirilmeye baslamistir. Bu ciddi
idari ve cografi degisiklikler Karakus’un kadim cografi sinirlarinin da unutulmasima neden olmustur. Béylece
daha once Kelkit Vadisi cografyas: ile biitlinlesen Karakus cografyas: ciddi oranda kiigiilerek sahil yoniine

dogru evrilme siirecine girmistir.

Karakus ilgesinin cografi sinirlarini ortaya koymak i¢in elbette Karakus adinin gectigi birinci derecede gii-
venilir yazili kaynaklar1 milat kabul etmek énemli olmaktadir. Karakus adinin gegtigi ilk Islam kaynaklari gim-
dilik efsane olarak kabul edilmis olsa da Danigment Gazi Destani’dir (Danismentname). Karakus’un
Danigmentlilerin bagkentlerinden biri olan Niksar ile olan tarihi, kiiltiirel ve cografi iligkileri Danigmentname’nin
efsane olarak birincil kaynaklar olarak yorumlanamamast olarak gézlenen eksiklikleri tamamladigini séylemek
olasidir. Ciinkii Karakug’un Niksar, Sonisa ve Erbaa kazalar ile tarihin her ddneminde tarih, kiiltiir ve cografi
olarak dogrudan ve dolayl olarak yakin iligkileri hep olagelmistir.

Danigsmentname 13. yiizyilda yaziya gecirilen kaynak olarak Danismentlilerden sonra ortaya konan eser

* Arastirmaci Yazar, ahmetsoylu52@gmail.com
' Osman Dogan, Tarih Boyunca Unye, Ekip Gazetesi Matbaast Unye Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Samsun 2003 $.206;
BOA. AMKT.MHM 317/7.
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olarak yorumlanmis olsa da, Karakus’un yazili tarihi i¢in simdilik tarafimizdan ulasilan en eski tarihli yazili
kaynak durumundadir. Danismentnameye gore Karakus adinin ve cografyasinin Carsamba, Erbaa ve Terme
ilgelerinin Tiirk Islam tarihlerinden daha 6ncesine uzandig1 gozlenmektedir. Bu saydigimiz ilgeler idari ve cog-
rafi birimler olarak Danismentname’de yer almay1p Canik yoresi biitiinliigiinde degerlendirilmislerdir. Ayrica
bu yerlesim yerleri Karakus cografyasi gibi oldukca genis bir alana yayilarak Tiirk Islam tarihi boyunca kendi

smirlarini asan cografi tanimlamalar olarak tarihe gegmemislerdir.

Danismentname’de yer alan ¢ok sayida yer adi arasinda Karakus’un da biitiin Danigmentname 6rneklerinde
yer almas1 da, Karakus’un 6nemli bir cografya oldugunu ortaya koymaktadir.

Kitab-1 Melik Danismend Gazi- Danismentname adli ¢alismada, Ertesi giin savas plan: goriisiiliiyor. Sultan
Durasan, Konstantiniyeden yana varalum, yani Islambolu acalum, zira ceddiim mescidi ondadir, der. Melik
Gazi orduyu ikiye bolelim, birisi Kayserin harekdtina mani olurken degeri serbestce futuhat yapar, der. Bu su-
retle iki serdarin harekat bélgesi de belirir. Melik, Dokye ( Tokat), Sisye ( Gomenek ), Harsahos ( Niksar )
Canik kapisina degin, Kirkariye ( Zile ), Harcana ( Amasya ), Sinopya ( Samsun ) ve Kagan ( Turhal) dan yana

vilayetleri acalum der ...

Bundan sonra gaziler etraf vilayetlerde savasa devam ediyorlar. Trabzon Beyi Puthil ve kumandani Karabucg
ile carpistyorlar, Karakus kalesinden sikdyetler oluyor, yiiz bin Rum, Ermeni, Giircii gerisi Miisliiman ordu-
suna baskinlar yapiyorlar, Artuhi Efrumya yaralaniyorlar. Niksar yakiminda siddetli savaslardan sonra Melik
Danismend Halkunbet kalesi éniinde konar. Geceleyin Trabzon Beyi Puthit ile Ermeni Beyi Iklis ve Giircii Beyi
Ahron dort taraftan baskin yaparlar. Melik, Iklis’i parcalar, Ahron Melik’in oylugunu yaralar, Melik Arhon 'u
kacirir, Puthil Evyubu sehit eder, yaralar sarilir, ertesi giin Karaburcu ikiye biger, Siileyman bin Nu’man Ni-
koliyi serer, Bediros yuvarlanir, kale alimir, sehit olanlardan Eyyiip ile Abdurrahman bir araya defnedilir.

Birisi vezir, birisi alemdar idi.?

Danigmentname’nin genelinde yer verilen Karakus, ‘Destanda (Danigmentname- Danigsment Gazi) Gegen
Yer - Yerlesme Adlar1 ve Bélgenin Niifus Potansiyeli’, bashigiyla, Niksar, Sivas, Malatya, Samsun, Canik,
Sinop Kastamonu, Trabzon gibi bir ¢ok yerlesim yerinin fethi ve iskanlari i¢in bilgiler yer almaktadir. Kadim
tarihleri olan bu yerlesim yerleri arasinda Karakus’unda genel hatlartyla yer almasi, Karakus, Tiirk islam tarihi,
kiiltiirii ve cografyasi icin onemli olmaktadir. Akkus (Karakus): (Danismend-name, 2004, s. 201, 261), Or-
du’nun Unye ilgesi ile Niksar arasinda bir yerlesim yeridir. Akkus (Karakus) Kalesi bu yerlesim yerine yakin
ve su an harabe halinde bir kaledir. Danismendli Devleti 'nin 6nemli hedeflerinden biri hem Karadeniz sahil-
lerine inmek hem de Trabzon 'u almaktir. Danismend Gazi, 1104 yitlinda Canik seferine ¢cikar. Ilk olarak Canik
yolunda bulunan Halkiimbed/Harkiimbed Kalesi (Danismend-name, 2004, s. 201, 257, 258, 262) Niksar’dan
batiya giden yol iizerindedir ve XI. yiizyil sonrasinin 6nemli bir iskan yeridir (Baykara, 2016, s. 194). Danis-
mend Gazi, giintimiizde Kiimbetli adini tasiyan Halkiimbed e (Niksar-Akkus arasinda bulunan Calca Kéyiinde)

ulasir ve bu kaleyi kugatir. Kusatma birka¢ ay devam eder. Ddnigmendli ordusu kaleyi ele geciremez. Kusatma

% Siikrii Akkaya, Kitab-i Melik Danismend Gazi-Danismendname, Cilt: 8, Say1: 1-2, 1950, s.143.
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swrasinda Danigmend Gazi de yaralanir ve yenilgiden sonra Niksar'a geri déner (Demir, 2006, s. 41°). Bu ha-
rekéti Karadeniz'in hem ticaretini kontrol altina almak hem de Kuzey Karadeniz’e Islam hakimiyetini kurmak

icin yaptig1 anlagilmaktadir.”

Karakus tarihini ortaya koymak i¢in dncelikle Karakus cografyasinin biitiin yonleriyle ortaya ¢ikarilmasi
da 6nemli olmaktadir. Bu anlamda Karakus tarihi ve kiiltiiriinii 6zellikle Kelkit Vadisi buyunca devam eden
Ipekyolu’nun binlerce yillik siirecleriyle iligkilendirmek de Karakus tarihi ve cografyasi i¢in 6nemli bir asama

olmaktadir.

Sik sik degisen idari ve cografi yapilanmalara gore de Karakus kazasi cografyasinin farklik gosterdigi goz-
lenmektedir. Bu baglamda, Karakus tarih ve cografyasinin daha ¢ok Niksar, Sonisa ve Erbaa kazalari ile ya-
kindan iligkili yerlesim yerleri olduklar: bugiin unutulmug olsa da, aragtirmalar bu yonde sonuglar ortaya
koymaktadir. Gelinen noktada, Karakug kazasinin Niksar ve Sonisa kazalari ile ayni idari ve cografi birimler
olarak yer aldig1 donemler Karakus cografyasinin daha da karmasiklastig: siirecler olarak goézlenmektedir. Bu
slirecte bugiinkii Erbaa il¢esinin de Karakus cografyasiyla olan iligkileri tarihe mal olmustur.

Bugiinkii Akkus (Karakusg) ilgenin giiney ve bat1 yonlerinde kalan Niksar, Erbaa ve Sonisa kazalar yerlesim
yerlerinde oldugu gibi kuzey yoniinde de Fatsa, Unye, Terme ve Carsamba kazalarmin da bazi yerlesim yerle-
rinin Akkus(Karakus) kazas: ile iligkili olabilecegini sdylemek miimkiindiir. 1576 yilinda Unye Merkez Ulu
(Cars1-Biiyiik) Cami icin Ifraz-1 Karakus ifadesi de yer almaktadir.’ Yine 1455 yih tarihli Kuhi Karakus kazas:
kdylerinden Sortili kdyiiniin(Cayiralan-Kizilelma-Tuzak-Muratli) Unye Ilgesi Pelitliyatak mahallesini de si-
nirlart igine aldig1 bilinmektedir.® Benzer durumun 1455 yili Boliik-ii Kay1 (Caybasi)kdyleri ile Terme (Akgay-

Salipazar1) ve Carsamba ilceleri yerlesim yerleri icin gerceklesmis olmasi da miimkiin goériinmektedir.

Satilmig kazasinin (Fatsa) ¢cok genis bir alana yayilmis olmasi gercegi Karakus kazasi cografyasiin da bir
donem ¢ok daha fazlasi olarak yer aldig1 donemlerine agiklik getirmektedir.1455 yili tahrirlerine gore, Satilmis
kazas1 Unye’nin hemen dogusundan Fatsa’nin bat1 ve giiney yonlerine dogru Satilmis ve Satilmis-1 Mezid Bey
olmak tizere olduk¢a genis bir alan1 temsil etmistir. 1455 yil1 tahrirlerinde yer alan Kuhi Karakus idari ve cografi
birimi, Satilmig (Fatsa), Kay1 (Caybasi), Fenaris (Tekkiraz), Terme, Akcay (Salipazari) ve Arim kazalarinin
olusturdugu genis cografyanin giiney sinirlaridir. Yine ayn1 donemlerde Sahray1 Karakug kazas1 da Niksar, So-
nisa ve Erbaa’nin kuzey ve dogusuna dogru genis bir alana yayilmistir. Bu kadar genis bir alana yayilan Karakus
kazasi, sahillerle i¢ bdlgelere gecis glizergahinda olmasi da g6z oniine alindiginda, Karakus cografyasinin da
kendine 6zel idari ve cografi biriminin olmasi elbette beklenen bir durumdur. Anlasilan o ki, tarihi Akkus(Ka-
rakus)ilgesi, yorenin Tiirk Islamlagma siirecinden itibaren oldukca genis bir cografyay1 temsil eden idari ve

cografi birim olarak bugiinlere gelmeyi basarmistir.

3 Necati Demir, Dénismend Gazi Destan, Otiiken Yaymlari, 2006, s. 41.

* Mutlu Adak, “Anadolu’nun XI-XIII. Yiizyillar Arasindaki Tarihi Cografyas1 Hakkinda Bir Kaynak: Danismend Gazi Destam”, Kara-
deniz Aragtirmalari, Cilt: 19 Say1: 75, 2022, 673-697.

* Vakiflar Genel Midiirliigii Sahsiyet Defterleri 7-518 (Belge katkis1 Aragtirmaci yazar Mehmet Karayalman).

6 frfan Dagdelen 15. Yiizyil Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar: 1455 Tarihli Unye Karakus Terme ve Arim (Carsamba) Tahrir Def-
terleri, Nesil Matbaacilik Unye Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, istanbul, 2009 s.85
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Akkus (Karakus) lcesinin Adma Dair Kaynaklar

Akkus ilgesinin daha dnceki adi olan Karakus sézciigiliniin giivenilir yazili kaynaklardan ziyade yore hal-
kmin ileri siirdiikleri iddialar olarak yazili hale geldigi gbzlenmektedir. ‘Tarihi-Sosyal-Kiiltiirel ve Cografi
Yonleriyle Akkus’ adiyla Akkus ilgesi icin yapilan ilk ¢alisma da , ‘Karakus adinin nereden geldigi’ adli bo-
liimde Karakus ilgesinin adinin kaynagu ile ilgili aktarimlar yer almaktadir. Oguzilarin XI. Yiizyilda yurt kurmak
gayesi ile Anadolu’ya go¢ etmeye basladiklar: zamanda bu topraklara gelen Oguz boylari yerlesecekleri yerler
ararlar. Oguzlarin hangi boyu oldugu kesin bilinmemekle birlikte rivayetlere gore boylardan birisi, bir kisiyi
gorevlendirip yerlesecek bir yer arayip gelmesini isterler. Goreviendirilen zat konaklama yerine dondiigiinde
herhangi bir yer bulup bulmadigini sorarlar. Gorevli kigi ‘Bir yer buldum, 1ssiz ve tenha. Gékyiiziinde ugan
kara karakuslardan baska hicbir sey yok’ der. Daha sonra konaklama yerinden kalkan aileler bugiinkii Akkus
ilcesinin bulundugu yere gelip yerlesirler ve buranin adina KARAKUS adini verirler. Karakus kiiciik bir oy-

magin yerlesim yeri olmasindan dolayidir ki adi resmi kayitlara ancak 19.Yilin sonlarina gegmigtir.”

Eski adi Karakug olan Akkus kazasi eski devirlerde avc: kuslarinin yetistirildigi mekdn olmasindan miinase-
betle adimin Karakus kaldigi sanilmaktadir. Baska rivayete gore de buraya gelen insanlarin kara kuglardan
baska bir sey gormemelerinden dolay: bu ismin kaldigidir. Bir baska teori ise kiglarin sert gecmesinden otiirii
adinin Karakis sonra bunun Karakug olarak anildigidir. Karakug 'un adi dénemin basbakani Adnan Mende-
res’in “kara giinler geride kaldi. Buranin adi bundan béyle Akkus olsun’’ sozleri iizerine Akkug olarak degis-
tirildigi zikredilir.®

Akkus ilgesinin daha onceki adi olan Karakus sozciigii Tirk Diinyas: mit kiiltiirii,? yirtict kuslar,'® Tiirk
boylar1 ve cemaatleri,''yer adlari ve kisi adlar1'? 6rnekleriyle binlerce yillik kullanimi olan sézciiklerden biridir.
Bugiine kadar yapilan sdzel paylasimlarin yazili kaynaklara dayanmayan aktarimlar olarak Karakus kazasinin
adinin kaynaklarini ortaya koymaya yetmedigi gézlenmektedir. Bu nedenle Karakus ilgesinin adimin kaynagimin
cok yonlii arastirmalar yapilarak ortaya koymak énemli olmaktadir.

Karakus sozciigiiniin Tiirk Diinyas: mit kiiltiirleri arasinda 6énemli yerinin olmasi1 Karakug sozctiglinii daha
da 6zel kilmaktadir. Besim Atalay Karakus,'? s6zcligiinii eski Tiirk isimleri arasinda yorumlamigtir. Selahattin
Eyyiibi’nin komutanin ad1 Serafettin Karakus’tur.'* 1455 yil1 tahrirlerinde, Eytam Isa Karakus,'® ishak veled-i

" Ahmet Celik, Tarihi-Sosyal-Kiiltiirel ve Cografi Yonleriyle Akkus, Kiigiikler Kitapevi, Istanbul, 2002, 5.32.

8Tahsin Caywroglu, “Ordu Akkus ve Salman Uggeni Ordu Akkus ve Salman’in Tarihi”, (11 Subat 2009)
https://www.akkusilcesi.com/ordu-akku-ve-salman-uecgen/

° Sema Yozgat, Tiirk Mitolojisindeki Grafik Sembollerin Giiniimiiz Logo Tasarimlarina Yansimalari: Kus Figiirii Ornegi, (Yiiksek
Lisans Tezi), Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Grafik Ana Sanat Dal, 2019, s.115-119.

10 flhan Ayverdi, Misaili Biiyiik Tiirkce Sozliik, Kubbealt: Lugati, Istanbul, 2010, s.624-624.

1 Bagbakanlik Osmanh Arsivleri —TD nr:155, (H.936/M.1529-1530) s.33-34.

12 rfan Dagdelen, 15. Yiizy1l Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklari, /455 Tarihli Unye Karakus Terme ve Arim (Carsamba) Tahrir
Defterleri, $.492-413-304.

13 Besim Atalay, Tiirk Adlari, J. Gn K. Matbaasi, 1930, 5.19.

Al C")ngiil, “karakus-serefeddin” TD V Islém Ansiklopedisi, Cilt: 24, Istanbul 2001,s 442-443.

15 frfan Dagdelen, 15. Yiizy1l Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar1 1455, 5.413.
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Hiiseyin Karakusi'®ve Turasan Karakus'’kisi adlar1 Karakus un kisi adlari ve sifatlar1 olarak kullanimina 6r-
neklerdir. Karakug sézciigiiniin giintimiizde de kisi ve aile lakaplari, aile soyadlar ve yer adlar1 olarak kullanimi
devam etmektedir. . Karakus ilcesinin admin kaynaginin yer adlar ile ilgili yapilan bilimsel ¢aligmalara uy-
gunlugu nedeniyle Karakug kazasinin adinin kaynagimin Tiirk Diinyas: boy ve kisi adlar1 olabilecegi diisiincesi

tizerinde calismalar 6nemli olmaktadir.

Karakus sozciigii Anadolu diginda Kazak Tiirkleri kisi adlar1 olarak da tercih edilmistir. Cocugun viicut
ozelliklerinden renklerle ilgili adlar sunlardir; Karabek, Karakiiz, Karakildi, Karatay, Karatas, Karatimir, Ka-
ratolim, Karatugan, Karahan, Kara¢, Karagman, Karacura, Karage¢, Karayigit, Karakay, Karakas, Karakagsilu,
Karakildi, Karakog(Karakus), Karakuzak, Karanay, Karasilu, Karakogik.'®

Karakus sozciigiiniin Tiirk boylarindan bir cemaat ve veya Karakus adli bir boy beyinden adin1 almis ola-
bilecegi diislincesini 6nemsemekteyiz. Cilinkii Satilmis (Fatsa-Persembe), Kiirtiin, Almus, Kay1 (Caybasi-
Ordu)," Dodurga, Ayvacik (Samsun)ve Aybasti gibi yer adlar1 Tiirk boylar1 ve cemaatleri ile boy beyleri olan
kisilerden adlarin1 almislardir. Karakus adli Tiirk cemaat ve agiretlerinin® olduk¢a genis alana yayilmig olmasi
da bu diisiincelere destek olmaktadir. Karakus (cemaati): Salur boyu Kizilkocali kabilesinden Karakus, Kara-
kuscu, Karakuslu gibi kollara ayrilmis olan bu cemaat yériikan taifesindendir. Iskan bélgeleri Maras, Bozok
(Yozgat) ve Adana sancaklaridir.?! Karakus kazasinin Kizilkocal: Tiirklerinin bakiyesi yer adi olabilecegini
destekleyen cemaat ve yer adlar: bilgileri olarak, Resadiye kazasindan Akkus il¢esinin (Karakug) kuzeyine
dogru Unye, Caybasi ve Terme kazalarinda tespit ettiimiz Kizilkocali cemaatleri bakiyeleri bulunmaktadir.

Karakug cemaatlerinin drneklendigi cemaat bilgileri ile Danigmentname’nin yazildig: tarih ile 1455 yili
tahrirlerinde yer alan Karakus adl1 yerlesim yerleri ve kisi adlarinin goriildiigii tarihler arasinda dénemsel uy-
gunluk bulunmamaktadir. Karakus cemaatlerinin tespit tarihi 1529-1530 olarak verilirken Danismentname 13.
yilizyilda yaziya gegirilen ¢aligmalardir. Yine ydre tahrirlerinde yer alan Karakus adlar: ise 1455 yili gibi daha
oncesi tarih olarak yer almaktadir. Bu nedenle Karakus adli cemaatlerin bakiyeleri veya Karakus adli bir beyin
1529-1530 yillarindan ¢ok daha 6nce yorede yasamis olabilecegi ve Karakus cografyasi ve kazasinm adinin
kaynag1 olmasi daha olas1 gériinmektedir.

Karakus kazasiin adinin kaynaginin Tiirk Islamlar éncesi yorede yasayan gayrimiislim Tiirklerden kalmis
olabilir mi sorusunun da cevaplarinin aralanmasi 6nemli olmaktadir. Danigsmentname’de ¢ok sayida gayrimiis-
lim yerlesim yeri ve kisi adlar1 arasinda Tiirkge olan kisi ve yer adlar1 bulunmaktadir. Ozellikle Kuhi Karakus
ve Sahray1 Karakug’ta da gayrimiislim olduklar1 halde ¢ok sayida Tiirk kiiltiiriine ait kigi adlar1 yer almaktadir.?

' frfan Dagdelen, 15. Yiizyil Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar1 1455, s.304.

17 frfan Dagdelen, 15. Yiizyil Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar1 1455, s.304.

18 Ercan Alkaya, “Tatar Tiirklerinin Kullandig1 Tiirk¢e Kisi Adlart Uzerine Bir Degerlendirme”, s.13. Bu makale, F. U. TDE Béliimiinde
Dog. Dr. Ahmet Buran’in yonetiminde hazirlanan “Tatar Isimleri Sozliigiinde Yer Alan Tiirk¢e Kisi Adlar1 Uzerine Bir Degerlendirme”
adh Doktora seminerinden 6zetlenmistir.

1% frfan Dagdelen, 15. Yiizyil Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar 1455, 3.301.

2 Sezen Tahir, Osmanh Yer Adlari, Bagsbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yaymlari, Ankara 2017, s.58.

2! Bagbakanlik Osmanli Argivleri —TD nr:155 (H.936/M.1529-1530), s.33-34.

2 irfan Dagdelen, 15. Yiizyil Unye Ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar 1455,5.93-94-105.
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Danismentname’de Karakus’tan gelen sikayetlere karsilik verilirken Trabzon Beyi Puthil ve kumandani1 Kara-
buc adli komutan da bahsedilmektedir. Goriildiigii gibi Trabzon Beyi’nin komutanin adi Tiirkce kékenli Kara-
burg’tur. Oyle ki, konu, akademik gevreleri de mesgul etmektedir. Zile ve Artukabad (Artikova) cevresinde
ozellikle Kuh-1 Karakus Nahiyesi 'ndeki bazi koylerde gayrimiislim niifus goriilmektedir. Bunlar genellikle vakif
reayasidir ve Miisliiman niifusa oranlan yaklasik %3-4 civarindadir. Milliyetleri konusunda acgik bir kayit yok-
tur. Isimlerine baktigimizda bunlardan bazilarinin Rum ve Ermeni isimleri tasidiklarini; yan yakin kisminin
ise Arslan, Alagoz, Ayvaz, Bayram, Budak, Gokge, Giil Beyi, Biinyad, Karaca, Karagéz, Kaplan gibi Tiirkge
isimlerle anildiklarim gérmekteyiz. Burada iizerinde onemle durulmast gereken konu da gayrimiislimlerin ta-

sidiklart bu Tiirk isimleridir®.

Bir bagka ¢aligma ise konuyu daha da 6ne ¢ikarmakta ve drneklerle desteklemektedir. Arsakli hiikiimdan
1II. Tiridat 1 (286-330) iyilestiren Aziz Grigor 301 yili yazinda Yaylak Dernegi’'ne gelen 16 Elbegini vaftiz ede-
rek buralarda Hristivanligi yaymisti. Oguznameler’de “Dede Korkut/Korkut Ata (Pontif/Dede/Ata/Rahib=Kor-
kutan) sifat ile anilan bu azizin Ermeni Grigoryan Mezhebi, Tiirk geleneklerinin bir¢ok izlerini tagimaktadir.
Arsakh Bayragi 'ndaki Kartal/ Karakus 'un vaftiz edilerek kilisenin timsali yapilmasi, domuz etinin haram olusu,
tavsan in ugursuz sayilmasi vs. bu ciimledendir70. Bélgede Gayrimiislim niifusun en yogun olarak yasadigi
nahiyenin adinin Nahiye-i Kith-i Karakis olmasi da -eger bir tesadiif degilse- pekald bu, “kilise timsali” yapi-
larin Arsakli ongunu ile ilgili olabilir. Tavsanin ugursuz sayilmas: gelenegi daha sonra Aleviler arasinda ya-
satilmistir. Ayrica bu Hristiyanlann XX. yiizyihn baslarinda bile Tiirkce Incil okuduklarin biliyoruz. Aslen
Tiirk olan bu Hristiyanlan, Pontus ayaklanmasindan sonra bolgeden uzaklasmak zorunda kalmiglar ve Yuna-
nistan’a yerlesmiglerdir71. Isyan hareketine katilmayan Karaman Hristiyan Tiirkleri ise miibadele antlasmasi

kapsaminda Yunanistan’a gonderilmistir.”*

Akkug(Karakus) ilgesinin adinin kaynaginin gayrimiislim Tiirlere ait olup olmadig1 konusu sadece Karakus
kazasinin adinin kaynaklarini ortaya ¢ikarmak i¢in 6nemli olmakla kalmayip ydre tarihi icinde 6nemli konularin

aciklik kazanmasi beklentilerine cevap olacaktir.
Tarihi

Onemli gegis giizergahlar ve oldukga genis bir cografi olana yayilan Karakus kazasinin kadim tarihi de ol-
dukga eskiye uzanmaktadir. Fakat Karadeniz sahili boyunca gok sayida arkeolojik calismaya imza atan Unye
kokenli I. Kilig Kékten’in yaptigi calismalar®® ve Erbaa’ kazasinda yapilan arkeolojik ¢alismalar benzeri ar-
keolojik caligmalar Akkus ilgesi smirlart iginde yapilmamistir. Yine Mehmet Ozsait’in Ordu ve Tokat ¢evresinde
yaptig1 yiizey aragtirmalari benzeri ¢aligmalar da ne yazik ki Akkus ilcesi igin heniiz yapilmamistir.>” Buna kar-

2 Yilmaz Kurt, “Sivas Sancaginda Kisi Adlar1”, OTAM, Say:4, 1993, 237-237.

# Yilmaz Kurt, Sivas Sancaginda Kisi Adlar, s. 237-237.

» 1. Kilig Kokten, “Anadolu Unye’de Eskitas Devrine (Paleolitik) Ait Yeni Buluntular”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Faliiltesi Dergisi, Cilt:20, Say1: 3-4, 275-279.

% Yusuf Yilmaz, “Antik¢ag’dan Osmanli Dénemi’ne Kadar Erbaa Sehrinin Yerlesme Tarihi”, Oltu Beseri ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi
Dergisi Cilt:1, Say1:1, 2020, s.1-12.

2" Mehmet Ozsait, 1999-2000 Yillarinda Amasya-Merzifon ve Ordu-Kumru Yiizey Arastirmasi 19. Arastirma Sonuclar: Toplantisi (28
Mayis-01 Haziran 2001), 2.Cilt, Kiiltiir Bakanlign Yaymlari, Ankara, 2002; Ozsait, Mehmet 1997 ve 1998 Yili Tokat-Zile ve Cevresi
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sin saha ¢aligmalarimiz siiresince inceleme sansi buldugumuz Akkus ilgesi smirlarinda bulunan Gékcebayir
Mabhallesi Papazkaya Kopriisii, Kevkir Kalesi, Ormancik Mahallesi Kaya Mezari, Salman Mahallesi Hiivellez
Dag1 Kaya Mezar1,”*Gedikli mahallesi sit alan1 ve Roma Ddnemi’ne ait sikke ve seramikler gibi ¢ok sayida
tarthi kalinti, Karakus tarihinin derinligini ortaya koymaktadir. Bunun yaninda heniiz kamuoyuyla yeteri kadar
paylagilmayan ¢ok sayida birinci derece giivenilir yazili kaynak ¢aligmada da, Karakus tarihi ile ilgili ¢ok kiy-
metli bilgiler yer almaktadir.

Karakus’un kadim tarihini Danismentname’de yer alan bilgiler 6ncesi olarak Mogollar, Anadolu Selguk-
lular1, Danigsmentliler, Biiyiik Selcuklular, Roma-Bizans, Mitridatesler (Pontus), iskender, Persler, Yunanlilar,
Medler, Iskitler, Kimmerler, Frigler, Hititler ve Kaskalarla dogrudan veya dolayl etkilesim iginde olan yerlesim
yerleri oldugu muhakkaktir.

Karakus kazas1 yerlesim yerleri Niksar, Sonisa, Karayaka ve Erbaa kazalari ile biitiinliik gostermesine bagl
olarak Niksar bagkentli Tacettinogullarmin sinir1 iginde kaldig1 anlagilmaktadir.?” Tacettinogullarinin yine Ka-
rakus siirlarini agarak sahillere inerek Carsamba ilgesi Ordu kéyiinii merkez yapmis olmalar: da Karakus cog-
rafyasinin Tacettinogullariyla olan iligkisini ortaya koymaktadir.

Osmanli hakimiyeti dncesi Mogol valileri olarak 6ne ¢ikan Eratnalilar® ve Kadi Burhanettinlilerin®' yore
hakimiyetleri sonras1 Osmanlilardan itibaren Karakus tarihi biitlin agikligryla kaynaklarda yer almaktadir.

Osmanlilarin yoreye ilk defa hakim olduklar1 1398* yilindan kisa siire sonra 1402 yilinda Timur’un Yildirim
Bayezid’i maglup etmesi Osmanlinin Fetret Donemi(1402-1412) yasamasina neden olmustur. Bu siirecte Ta-
cettinogullar1 ve Haciemirogullar: gibi yerel beylikler tekrar yorenin hakimi olmuslardir. 1412 yilinda Celebi
Mehmet’in Osmanli Fetret Donemi’ne son verdikten sonra Karakus’un da sinirlari icinde bulundugu Tacetti-
nogullar1 Beyligi tarihe karigsmustir.

Osmanli Dénemi kaynaklari olarak 6zellikle tahrir defterleri Karakus kazasin1 Danigsmentname’de eksik
kalan yonlerini ortaya koymaktadir.1455 yili tahrirleri her ne kadar 1455 yilin1 tanimlasa da, Karakus’un Os-
manlilarla tamgiklig1 1412 yili 6ncesine dayanmaktadir.

Osmanli Donemi 1455 yili tahrirleri Karakus kazasinin tarihi, cografyas: ve kiiltiirlinii ilk elden ortaya koyan
temel kaynaklardan biri durumundadir. Karakus kazasi1 1455 yili tahrirlerinde Kuhi (daglik) Karakus ve Sahray:
(ova) Karakus olarak iki farkli idari birim olarak degerlendirilmis olsa da sonu¢ béliimiinde, El-Mecmu Vila-
yet-i Karakus 583 MINHA,*notuyla Karakus kazas1 olarak 6zetlenmistir.

Yiizey Aragtirmalar1 17. Arastirma sonuglan toplantis1 (24-28 MAYIS 1999), 2.Cilt, Kiiltiir Bakanhi Ankara, 2000.

% Mehmet Bahattin Giiler, Unye Rehberi, Resimli Ay Matbaasi, Istanbul, 1930, 5.34.

» fbrahim Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi”, Turkish Studies - International Periodical For The Languages,
Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 9/4, Spring 2014, s.1107-1117.

% Tbrahim Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlegiminin Tarihi Gelisimi”, s.1107-1117.

3! Abdullah Kaya, “Kad1 Burhaneddin - Dulkadirli Miinasebetleri”, Cumhurivet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XVII, Say1:
12013, .161-170.

2 [brahim Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi” s.1107-1117.

3 frfan Dagdelen, 15. Yiizyil Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar: 1455, 5.107.
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Sivas Eyaleti’nin 1574/1575 yil1 tahrir defteri ile ilgili yapilan transkript ¢calismalarinda da Karakus kazasi
tarithi ve cografyasi i¢in 6zet bir tantmlama yapilmstir. Kuhi Karakus: 1530 tahririnde bu isim ge¢mez. 1574
tahririnde Miisellem ve Etrak cemaatlerinin bélgesi olarak zikrediliyor. Erbaa’nin kuzeyindeki Carsamba’'nin
giineyindeki daghk alan ifade eder. Bir haritada Unye ile Niksar arasindaki bolge olarak belirlenmistir. Burada

Firuz Aga medresesi ile Amasya’daki Ali Bey mescidi ile Il. Bayezid imaretinin vakiflar: vardir’,

Karakus kazas1 1530 y1l1 tahrirlerinde Sonisa kazasina tabi bir nahiye olarak yer almaktadir. Ayni tarihlerde
Fenaris (Tekkiraz) ve Ak¢ay (Salipazar) boliikleri de Terme ana kazasina baghdir. Tabi, tevabi ve bagl boliikler,

nahiyeler ve kazalar terimi Osmanli idari yapisinda bagka yorelerde de goriilmektedir.

Karakug kazasinin 1574/1575 yili tahrirlerinde de kdylerin idari yapilari, ekonomik durumlar: ve askeri ya-
pilanmalar: gibi farkli konu baglhiklar: ¢ok yonlii olarak yer almaktadir. 1574/1575 yili tahrirlerinde 6zellikle
Danismentli Devleti’nin mirast olan Danigment Gazi Vakfi ve Tiirbesi i¢in Karakusg kazas1 kdylerinde hizmet
veren timar arazilere iskan edilmis kisiler yer almaktadir. Bu tahrirler Karakus kazasinin Danigmentlilerle olan

iligkilerinin kdklerinin saglamligini gosteren krymetli 6rneklerdir.

Karakus kazasinda bulunan Kevgir, Yenisehir ve Karakus kaleleri, Karakug*® kazasinin bir gegis glizergahi
olarak yorumlanmasinin yaninda énemli yerlesim yeri oldugunu ortaya koymaktadir. Karakus kazasi tahrir
defterlerinde kadi, subasi, divanbasi, kethiida, fakih, imam, mehteran, Sehzade Bayezid Cami(Amasya)timarlari,
Mekke vakiflari, Danisment Gazi Vakfi Tiirbesi hizmetlileri, Iskender Abdal hangahi, derbent timar tahrirleri
ve lirlin ¢esitligi gibi gok sayida tahrir bilgileri de yer almaktadir. Bunun yaninda Sivas ahkam defterlerinde de
Karakus kazasi ile hiikiimler yer almaktadir.

Karakus kazasi niifus defterleri de karakus kazasinin Sahray1 Karakus ve Kuhi karakus olarak ortaya ¢iktigi
tahrirlerden sonrasi olarak, bugiinkii Akkus il¢esi biitiinligiinde daha dar alana sikismig Karakus kazas ile ilgili
onemli kaynak eserlerden sadece bir tanesidir. Ozellikle cami ve egitim kurumlar ile ilgili cok sayida giivenilir
vakif kaynaklari®*® Karakus tarihine 151k tutmaktadir.

Akkus (Karakus) Kazasi Gayrimiislim Tarihi

Karakus cografyasi Tiirk Islamlar 6ncesi Dogu Roma sinirlar1 icinde yer almis ve halki da Rum tebaasidir.
Etnik olarak yerli halklar, Yunan, Ermeni, Hiristiyan Tiirkler gibi etnik unsurlardan olugsa da, Mitridatesler
(Pontus) Donemi sonrasi olarak Rum(Roma-Bizans) ahaliyi temsil etmistir.

Niksar’in Tiirk Islamlar ncesi Miisliiman Araplar tarafindan fethi sonucu kalic1 olmasa da ydrenin Miislii-
manlarla tanigiklig1 olmustur.’’Karakus’u da bu siirecte Niksar’la olan iliskileri boyutuyla islamla iliskilendir-

mek miimkiin olmaktadir. Niksar, Orta Karadeniz Bélgesi’nin hem pagan inanglarmin, hem de Tiirk Islamlar

** Davut Giiney (Proje Yéneticisi), 178 Numarali Defter-i Mufassal-1 Liva-i Sivas H.982 (M.1574/1575), Cevre ve Sehircilik Bakanlig
Tapu ve Kadastro Genel Miid. Arsiv Dairesi Baskanligi Yaymlari, Ankara, 2014 s.14.

3 [rfan Dagdelen, “15. Yiizyil Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklari 14557, 5.85-95.

36 Necmi Odabast, Unye Vakiflari, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, VAN, 2001 s.14-16-20-27-43-44-45.

7 Adem Apak, “Emeviler Déneminde Anadolu’da Arap-Bizans Miicadelesi”, Uludag Universitesi llahiyat Dergisi, Cilt: 18, Say1: 2,
2009 s. 95-12.
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oncesi ve Tiirk Islamlar déneminde de Hiristiyanlik temsil merkezidir. Ordu ve Samsun arasinda kalan cograf-
yanin giineyinde kalan Karakus sahasi olmadan Niksar’in sahil bélgeleriyle iliskisinden bahsetmenin miimkiin
olmadig1 gozlenmektedir. Pontus yol giizergahlart®® ile tarihi Ipekyolu baglanti yollar1 da yine Samsun Ordu
arasinda tarih boyunca Karakus cografyasiyla iligkili olmustur.

Osmanli Dénemi’nde ise bir idari ve cografi birim olarak Karakus kazasinin da 1455 yili tahrirlerinden iti-
baren gayrimiislim yerlesim birimleri ve niifuslarmin yer aldig1 goriilmektedir. Karakus kazas: tahrirlerinde
1455 yilindan itibaren baz1 Hiristiyan kdylerde 6z Tiirkge isimlerin tercih edilmis olmasi** bu gayrimiislimlerin
Tiirk olabilecekleri diisiincesini giiclendirmektedir. Bu yonde yapilan aragtirmalarin bireysel ¢aligmalar olarak
yiizeysel diizeyde kalmis olmalar1 nedeniyle Karakus yoresi gayrimiislimlerinin Hiristiyan Tiirkler olup olma-
diklar1 konusunda bilimsellik ortaya konamadig: gézlenmektedir. 1455 yili tahrirleri ve diger kaynaklarda yer
alan gayrimiislim Rum ahali arasinda 6zellikle etnik olarak Ermenilerin de Karakus kazasinda yasadiklar: ses-

lendirilmekte olsa da, bu konuda da sadece kisi adlar1 {izerinden yorumlarin yapildigi goriilmektedir.

Karakus kazasinin 1455 yili tahrirlerinde oldugu gibi 1574/1575 yili tahrirlerinde de baz1 kéylerde Tiirkge
adlarla tahrirleri yapilan gayrimiislimler yer almaktadir.*® Karakus kazasinin Sahrayi Karakug boliimiinii olus-
turan ve bugiinkii Erbaa, Niksar ve Sonisa sahalarinda kalan kdyleri ile Kuhi Karakus olarak bugiinkii Akkus
ilcesini olusturan yerlesim yerlerinde de gayrimiislimlerin yerlesik yasamis olmalari, Karakus kazasi idari ve

cografi biriminin biitliinligii i¢in 6nemli olmaktadir.

Karakus kazas1 gayrimiislim niifus oraninin yaklagik %3-4*' olmasi1 nedeniyle gayrimiislim niifusun din de-
gistirerek Miisliimanlar arasinda eriyerek Tiirk Islamlastiklar: veya yoreden baska bolgelere goctiikleri diisii-
niilmektedir. Ne yazik ki bu konuda bilimsel bir ¢alisma yapilmadig i¢in yore halk: tarafindan sik sik yazili

kaynaklar1 olmayan sozel tarih algilan gelistirilmekte oldugu gozlenmektedir.

Karakus kazas1 gayrimiislimlerini 1455 yili1 tahrirlerinden itibaren yorede yerlesik yasayan gayrimiislimler
ile Unye ve Niksar kazalarmin kirsalma gogebeler olarak 18.yiizyilin baslarinda gelen Rum ve Ermeni gayri-
miislimler olmak iizere iki boliimde degerlendirmek gerekmektedir. Yapilan bazi ¢caligmalar temel yazili kay-
naklara dayanmadig icin bu iki farkli gayrimiislim kitle sik sik karigtirilmaktadir. Tahrir defterlerinde yer alan
gayrimiislimler Karakus kazasimin giiney ve bat1 yonlerinde yer alirken, niifus defterlerinde yer alan gayrimiis-
limler ise Karakus kazasmin kuzeyinde ve daha ¢ok Unye ilgesi ile iliskili olan yerlesim yerlerinde goriilmek-
tedirler. Ustelik niifus kayitlar: yerli ahaliye gore biraz daha geg tarihlere denk gelmektedir.

Akkug(Karakus) kazasinda, 1910 yilinda Dere ve Kerpiglik Ermeni** kdylerinden baska gayrimiislim kay-
dinin yer almamasi 6nemli kaynak durumundadir. Karakus kazasinin 1910 yili niifus defterlerinde bu iki kdyden
baska kdyde gayrimiislim kayd: olmamasinin nedeni olarak, gayrimiislimlerin ilk yerlestikleri kdylerden farkli

% Kemal Doganci, “Antik Cag’da Pontos Sahil Kentlerini i¢ Bélgelere Baglayan Kara Yollar”, Tarih Okulu Dergisi (TOD), Sayz:
XLIV, Yil: 13, 2020, 5.129-156

¥ Trfan Dagdelen, “15. Yiizyil Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar 14557, 5.89-93-103-105.

4 Davut Giiney, /78 Numarali Defter-i Mufassal-1 Liva-i Sivas I, $.199-201.

* Yilmaz Kurt, Sivas Sancaginda Kisi Adlar, s. 237-237.

2 Sabri Bacac1 Dagdelen, Dagdelen Osman Dogan, Unye Niifus Defteri (1834),Unyeliler Dernegi Yaymlari Istanbul, 2011 5.47.
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zamanlarda bagka kdylere gogmeleri ve kisa siireligine yerlesik yasamis olmalar1 nedeniyle niifus kayitlarinin

daha 6nce yerlestikleri kdylerde olabilecegi lizerinde durulmaktadir.

1910 y1l1 niifus kayitlarinda ifraz (ikizce) ilgesi Kiraztepe kdyii*’ile Unye ilge merkezi ve Fatsa yoresinde
goriilen Rum niifusun Karakus niifus kayitlarinda yer almadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla yorede var oldugu
sOylenen Rumlarin miibadele sirasinda bireysel olarak baska ydrelerden gelmis olabilecekleri veya yetim ¢o-
cuklar olarak yorede kalan ve Miisliiman olmusg yakin tarih Karakus Rumlar: olmalar: olasidir.

Akkug(Karakus) yoresinde dzellikle Caybasi ilgesi Kokliik kdyii Ermenilerinin Kertbogaz (Kurtbogaz-Kog-
cugaz) koyli Taz, Keltepe ve Daghagac¢ mevkilerinde Miisliiman halkin can ve mal kayb: yasadiklar: tiirden
eskiyaliklar yapmig olmalar1, Karakus cografyasinin genelini etkilemistir. Caybasi ilgesi Kokliik Ermenileriyle*
Ikizce ilgesi Kiraztepe ve Terme ilgesi Keris Rum eskiya guruplari zaman zaman ortak hareket ederck Karakus
sahasinda yerli Islam ahaliye ¢ok acilar ¢ektirmistir. Isyanci Ermeni ve Rumlardan olusan eskiya guruplari
zaman zaman birlikler haline gelmis ve devletin giivenlik gii¢cleriyle catigmislardir. Caybasi il¢esi Kokliik kdyii
halkindan Ermeni kdkenli gayrimiislim Serop Karkahyan® ve eskiyalarinin aileleriyle birlikte tehcir kanununa
1syan ederek iki y1l yasadiklar: Kertbogaz kdyii daghik alanlar1 ve Ceyhanli kdyii daglik alanlar: Karakug kaza-
smin gayrimiislimlerce ¢ikarilan asayis sorunlar1 Karadeniz bdlgesinin en fazla acilarinin yasandig1 yerlesim
yerlerinden biri olmasma neden olmustur.*® Bu isyanlar sirasinda askerlerimizin yaninda ¢ok sayida vatanda-

simizda da gayrimiislim eskiyalarca gehit edilmistir.

Niksar’in fethinden itibaren gécler alan Karakus kazasina, Giircistan muhacirleri de 1890 yilinda, 64 hane
olarak Esentepe(Dumantepe-Kabakulak) mahallesine iskan edilmiglerdir.*’

Karakus kazasi, Tiirk Islamlarin yéreye ilk geldiklerinden itibaren varligim giiniimiize kadar siirdiirmeyi
basaran idari cografi birim olarak gézlenmektedir. Bu idari birimin Selguklu divan sisteminde bir divan merkezi
oldugu tizerinde durulmaktadir. Osmanli Dénemi’nde ise kaza, boliik, nahiye ve vilayet gibi idari ve cografi
tanimlamalarla yazili kaynaklarda yer almistir.

Sivas Mufassal Defterleri 1 adli calismada, Akkus (Karakus) kazasinin kuzeyinin Canik-1 Etrak-i adiyla ta-
mimlandigma gore, 1350 yili ilkbaharinda kaleme alinmis oldugu kabul edilen ve Ihanli Devleti nin biitcesi
olarak bilinen Risdle-i Felekiyye 'ye gore, Hoca Necmeddin el-Hoyi uhdesindeki Memleket-i Rum 'un orta mem-
leketler olarak addedilen kisminda Etrak-1 Vilayet-i Canid,* siirlari iginde Karakus kazasinin da yer almasi

olasidir.

4 Sabri Bacac1 Dagdelen, Dagdelen Osman Dogan, Unye Niifus Defteri (1834), s.47.

# Sabri Bacac1 Dagdelen, Dagdelen Osman Dogan, Unye Niifus Defteri (1834), s.46.

4 Sabri Bacac, Tarihin bir Déneminde Unye ve Cevresinde Yasanan Olaylar (1864-1919), Unsev Kiiltiir Yaymlari, istanbul 2008, s.111.
% Tsrael Setrak Tahmazyan Gavur Puplibook Paris s.1-20 - Raymond Kevorkian, Ermeni Soy Kirimi, Cev.: Aysen Tagskent Ekmekei,
Tletisim Yaymlari, Istanbul, 2015, 5.698-699.

" Murat Kasap, Osmanlt Arsiv Kaynaklarinda 93 Harbi Batum Muhacirleri, Kenan Ofset, Istanbul, 2018, s. 290; BOA. DH. MKT.
2493/1319s.17.

* Tuncer Baykara, Anadolu 'nun Tarihi Cografvasina Giris I Anadolu nun Idari Taksiman, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara,
1988, s. 75-76.
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Akkug(Karakug) kazasi, Osmanli Dénemi’nde ise Anadolu (Rum)Eyalet merkezlerinden Sehzade Sancag:
Amasya, Tokat ve Sivas idari birimleri i¢inde yer almistir. Karakus kazasimnin merkezi yerlesim yerleri olarak
1455 yihi tahrirlerinde Karakus ve Yenisehir kaleleri merkezli oldugu anlasilmaktadir. Karakug kazas1 1864
yil1 Oncesi Sonisa kazasinin yaninda Niksar kazasi idari ve cografi birimiyle de donem dénem daha ¢ok iligkili
olmustur.*

Tahrir defterlerinde iki birim olarak yer alan Karakug kazasinin® giiney bat1 yonlerini temsil eden Sahyay1
Karakus’un Kuhi Karakug kazasindan kesin olarak ne zaman ayrildig1 ve Kuhi Karakus yerlesim yerlerinin
biiylik oranda bugiinkii Akkus ilcesi olarak yapilandirildigy siireclerle ile ilgili olarak, Sahray: Karakus, nahiye
(1455-1490),Sonisa maa Niksar, Rum Eyaleti,*' bilgileri yer almaktadr.

Karakus kazasinin kalelerden sonraki siireclerdeki idari birim merkezleri olarak Cukurkdy, Yolbasi ve Kuz-
koy tin ardindan Caldere kdyii** oldugu tizerinde durulmaktadir.

1864 yilindan itibaren Unye ilgesi ile ayn1 idari ve cografi birime dahil olan Karakus kazas1 1954 yilina
kadar nahiye olarak varligi siirdiirmiistiir. Unye ilgesine bagli Karakus nahiyesinin ilge olma calismalarinda
gelinen son durum, Ordu Mebusu Atif Topaloglu’nun girisimleriyle, 30 Kasim 1953 giinii milletvekilleri bil-
gilendirilmis,”® yapilan ¢alismalarla da,4 Mart 1954 yilinda 6324 sayili kanunla Karakus ilgesi, Akkus adiyla

ilge olmustur.

Akkus ilgesi biinyesinde, Akpinar (Kuzkdy)(1988-2013),Cayiralan (19922013), Kizilelma (Yenikonak)
(1993-2013),Salman (1988-2013) ve Seferli 1993-2013%adl belde belediyeleri de hizmet vermistir.

Akkus ilgesi Ordu ili’nin biiyiiksehir olmasiyla Ordu Biiyiiksehir Belediyesi idari ve cografi biriminin ta-

mamlayanlarindan biri olarak varlig: stirdiirmektedir.

¥ Ugur Unal (Proje Yéneticisi), Anadolu, Karaman, Rum, Diyarbakar; Arap ve Ziilkadriye Eyaletleri (1530-1556) (Sam ve Halep), Bas-
bakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanl Arsivi Daire Bagkanlif Yayinlari, Ankara, 2013 s.16-17

50 frfan Dagdelen, 15. Yiizyil Unye ve Cevresinin Tarihi Kaynaklar: 1455, s.515

St Tahir Sezen, Osmanh Yer Adlart, s.351.

2 Osmanhi Arsivi Sahsiyet Defteri 1839/2-17Temmuz 1886.

3 Musa Sasmaz, Tiirkiye nin Idari Taksimant (1920-2013), 1.Cilt, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, 5.297.

3 Ahmet Celik, Tarihi —Sosyal —Kiiltiirel ve Cografi Yonleriyle Akkus, $.39.

55 Muzaffer Giinay - Mehmet Eristi, Gecmisten Giiniimiize Ordu Belediyeleri, Ceren Matbaacilik, Istanbul, 2003, 5.61-97.
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FATSA’NIN ASKERI MIMARISI®

Ahmet YUKA*
Giris

Ordu iline bagl olan Fatsa ilgesi hem dogal hem de tarihi giizellikleri ile sadece Ordu’nun degil ayn1 za-
manda Karadeniz Bélgesi’nin de en dikkat gekici ilgelerinden birisidir. Ilgenin dogusunda Persembe, batisinda
Unye, giineyinde Korgan, Camas, Catalpinar ve Kumru ilgeleri, kuzeyinde ise Karadeniz yer almakta olup
Ordu sehir merkezine 39 km mesafede yer almaktadir. Ilgenin iki 6nemli akarsuyu olan Bolaman ve Elekgi
Derelerinin sahil seridinde denize dokiildiigii yerde aliivyonlar biriktirmesiyle diiz araziler olugsmus ve olusan

bu diizliik arazilerde toplu yerlesmeler ¢cogalmistir (Harita 1).

Harita 1: Fatsa Ilce Haritas: (https:/fatsa.bel.tr/fatsa/cografyasi/, Erigim Tarihi; 02.06.2022)

Fatsa ilgesinin tarihi gegmisi hakkindaki en 6nemli buluntular ilgeye oldukca yakin olan Yiiceler Kdyii'nde
ele gecirilmis olan buluntularin M.O. 2 binyillara kadar inmekte oldugu diisiiniilmektedir'. Karadeniz Bolge-

*Bu ¢alisma Fatsa ve Yoresi Tarihi —II- adli eserde, kitap boliimii olarak yayimlanmigtir.”

** Doktor Ogretim Uyesi Ordu Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii, Cumhuriyet Yerleskesi, Altin-
ordu-ORDU, e-posta: ahmetyuka25@hotmail.com

! fsmail Kilig Kékten, “Anadolu’da Unye’de Eski Tas Devrine (Paleolitik) Ait Yeni Buluntular”, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, C. XX, 3-4, Ankara 1944, s. 275-276; Mustafa Ozdemir, Bolaman Cay1 Havzasi 'mn Cografyast, Tiirk
Tarih Kurumu Yaymni, Ankara, 2006, s. 122-130.
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si’nin bir¢cok yerinde oldugu gibi ilgenin ilk sakinlerinin de Kagkalar oldugu ve Kagskalarin da bolgeyi Hitit
Kralligi’na (M.O. 1600-1178) kars1 savundugu bilinmektedir2. Kaskalardan sonra Ordu ve gevresinde Khalybler
ve Tibarenler olarak adlandirilan yerli halklarin bdlgede siyasi bir olusum kurmadan yasadiklar: anlagilmakta-
dir®. M.O. 650’lerden itibaren Karadeniz Bolgesi’nin biitiin kiyilarinda oldugu gibi Fatsa yoresinde de Helen
kolonizasyon faaliyetleri gergeklesmistir*. Ozellikle Karadeniz sahil kesimlerinde Helen kolonizasyon faaliyet-
leri devam ederken diger yanda Anadolu’nun i¢ taraflarmnda M.O. 546 yilinda Pers isgali baslamistir. Persler
Anadolu’yu 23 Satrapliga bélmiis Ordu ve ¢evresinin de icinde bulundugu boélge 19. Satrapliga baglanmistir’.

Karadeniz Bolgesi, M.O. 301 yilinda yeni kurulmus bir devlet olan Pontus Kralligi’nin (M.O. 301-
M.O. 63) egemenligi altna girmistir®. Bolgedeki Roma Imparatorlugu dénemi ise M.O. 63 yilinda Pontus kra-
linin Romali komutan Pompeius’a yenilmesiyle baglamigtir’. Roma doneminde Fatsa yoresi 6zellikle Karadeniz
sahillerini i¢ Anadolu’ya baglayan Bolaman-Koyulhisar antik yol giizergahinin baslangi¢ noktasini olustur-
mustur®. M.S. 395 yilinda Roma’nin ikiye béliinmesiyle Fatsa ve ¢evresinde de Dogu Roma (Bizans) donemi

baslamistir®,

Bolgeye ilk Tiirk akinlarinin Biiyiik Selcuklu Devleti zamaninda basladigi ve 1074 yilinda Niksar’in
Danismentliler tarafindan merkez olarak kullanilmasi ve buradan sahile kadar genisleyen fetih hareketleri ile

bagladig1 anlagilmaktadir'®. Fatsa ve ¢evresi XIII-XIV. yiizyillarda Tiirkler ve Trabzon’da kurulmug olan Trab-

2 Ekrem Akurgal, Hatti ve Hitit Uygarhig, Izmir 1995, s. 64-66, Ekrem Memis, “M.O. 2. Binyilda Hitit-Gagka Miinase-
betleri”, Ikinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongre Kongresi Bildirileri, 1990, s. 110; Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi,
Konya, Cizgi Kitabevi, 2007, s. 50; Leyla Murat, “Hitit Diinyasinda Gaskalarin Yeri”, Uluslararasi 1. Hititoloji Kongresi
Bildirileri (16-22 Eyliil 1996),1998, s. 422-437.

3 Ksenophon, Anabasis “Onbinlerin Déniisii”, (Cev. Tanju Gokeol), (1. Bask), (Hiirriyet Yaymlari), Istanbul 1974, s.
141-163; Murat Arslan, Mithradates VI Eupator Roma 'mn Biiyiik Diigmani, Odin Yaymecilik, Istanbul 2007, s. 33-34;
Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz Tarih-Kiiltiir-Insan, (3. Baski), Istanbul 2010, s. 45-48; Muzaffer Demir, “Antik Dénemde
Bir Karadeniz Kavmi: Khalybler”, Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, Bildiriler, Cilt: I, Ankara
2009, s. 67-85; Yusuf Karslioglu, Dogu Karadeniz Tarihi, Otokton Halklar: ve Etnik Yapisi, The Universal Yaynlari, {s-
tanbul 2009, s. 140-142.

4 Bilgin, s. 49; Osman Emir, “M.O. V1. Yiizy1lda Samsun ve Cevresinde Kolonizasyon Faaliyetleri”, Uluslararas: Samsun
Sempozyumu (13-16 Ekim 2011), Samsun 2011, C.3, s. 663-672.

S Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris I, Anadolu’nun Idari Taksimati, 3. Bask, Bilge Kiiltiir Sanat
Yayinlari, Istanbul 2015, s. 18; Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Pers Satrapliklari: Kurulus, Yénetim ve Etnik Yapr”, Ced-
rus, VI, 2018, s. 162; Osman Emir, “Eskicag’da Dogu Karadeniz Bélgesi’nin Jeopolitik Onemi/Geopolitical Importance
Of The Ancient Eastern Black Sea Region”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, C. 13, S.13, 2012, s. 18.

6 Mahmut Gamoglu, Anadolu’nun Milli Devleti Pontus, Ankara 1973, s. 149; Bilgin, s. 51; Mehmet Tezcan, Klasik ve
Ortacag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, (1. Baski), Trabzon 2012, s. 91-97.

T Strabon, Antik Anadolu Cografyasi, Geographika: XII, XIII, XIV, (Cev. Adnan Pekman), (4. Baski), Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, Istanbul 2000, s. 14; Tezcan, s. 83-127.

8 Anthony Bryer, David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos, Volime One, Dumbarton
Oaks Research Library and Collection, Washington, D.C., 2007 s. 116-117; Mithat Bas, Tlkcagdan Giiniimiize Ordu Tarihi,
Yason Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2014, s. 245.

% Tezcan, s. 83-127.

19 Necati Demir, Ordu Ili ve Yoresi Agizlari, Ankara, 2001, s. 29-33; Necati Demir, Orta ve Dogu Karadeniz Bélgesi 'nin
Tarihi Alt Yapist (Tarih — Etnik Yapi — Dil — Kiiltiir), Ankara, 2005, s. 62-65; Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye,
(6. Baska), Istanbul 1998, s. 70; Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul 1973, s. 17-50; Miikrimin
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zon Komnenos Devleti (1204-1461) arasindaki hakimiyet miicadelelerine sahne oldugu bélgelerden birisi ol-
mustur. Ozellikle 1270’lerden 1380°li yillara kadar olan siire icerisinde Danismentli Beyligi’nin bir kolu olan
Haciemirogullari’nin miicadeleleri sonucunda fethedilmistir!'. Fatsa ve ¢evresinin Osmanli hakimiyetine ilk
kez girdigi donem ise Yildirim Beyazit (1389-1402) zamanidir. Beyazit’in 1389 yilinda Samsun ve ¢evresini
fethetmesinden sonra bolgedeki beylikler kendi istekleri ile Osmanli Devleti’ne katilmiglardir. Bu dénemde
Haciemirogullari’nin beyi olan Siileyman Bey kendi istegiyle beylik topraklarini Osmanli topraklarma katma-
styla yorede Osmanli hakimiyeti baglamigtir'>. Osmanli déneminde Fatsa, Vilayet-i Canik-i Bayramlu olarak

bilinen Ordu kazasina baglanmistir'.

Fatsa, tarihdncesi ¢aglardan beri birgok farkli medeniyete ve kiiltiire ev sahipligi yapmustir. Ilgeye
hékim olan bu medeniyetler kendinden 6nceki medeniyetlere ait kiiltiir eserlerini kullandig: gibi kendi donem-
lerinde de ilgeye bir¢ok tarihi eseri miras birakmigtir. Hig siiphesiz bu tarihi eserlerin baginda askeri savunma
yapilar1 gelmektedir. Bu ¢alismada ilge siirlari icerisinde bulunan ve il¢enin ilk kurulusu kadar eski olan kale
yapilari, sur duvarlar1 ve gdzetleme kulelerini i¢eren askeri savunma yapilari ele alinmigtir. Bu kapsamda Yap-
rakli Koyii’'nde bulunan Cingirt Kaya-Kale Yerleskesi, Fatsa-Kumru karayolu {izerinde Kaleonii Mahalle-
si’ndeki Kalednii Kalesi (Arap Kale), ilgenin dogu tarafinda bulunan Bolaman (Polemonium) Kalesi, ilge
merkezine 4 km uzakliktaki Bagkdy’de bulunan Baskdy Gozetleme Kulesi, eski fotograflarda tespit edilen
Fatsa Kalesi ve ilgenin dogusunda bulunan gézetleme kulesi kalintisindan olugan bir takim askeri yapilarin
plan ve mimari 6zellikleri ile tarihi donemleri {izerinde durulacaktir'* (Harita 2). Bu yapilardan Fatsa Kalesi
giinlimiize kadar gelememis olup kale hakkindaki bilgiler kaynaklarda yer alan bilgi ve fotograflardan elde
edilmistir,

Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri I: Anadolu’nun Fethi, 1stanbul 1944, s. 89-103; Miikrimin Halil Yinanc,
“Danismendliler”, 1A, II1, s. 468-479; Abdiilkerim Ozaydm, “Danismendliler”, Mad., Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansik-
lopedisi, Ankara 1993, C. 8, s. 469-474; Bryer, Winfield, s. 101-102; Mustafa Tanriverdi, “Anadolu’nun Tiirklesmesi Sii-
recinde Danigsmendliler’in Iskan Politikas1”, Danismendliler Sempozyumu, 12-13 Kasim 2015, Bildiriler, Tokat 2016, s.
127-132.

' Bahaeddin Yediyildiz, Haciemirogullar: Beyligi 'nden Tiirkiye Cumhuriyeti'ne Ordu Tarihinden Izler, Ordu Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yayimnlari, 1. Baski, Ordu 2018, s. 45-47-53-107-108; Necati Demir, Haciemirogullart Beyligi, Neden
Kitap Yaymnevi, Istanbul 2007, s. 25-44,46; Ozhan Oztiirk, Pontus: Antikcag 'dan Giiniimiize Karadeniz’in Emik ve Siyasi
Tarihi, (Nika Yayinevi), (3. Baski), Ankara 2016, s. 514-515.

12 Yediyildiz, s. 45-52; Demir, s. 79-80-82.

13 Bahaeddin Yediyildiz, “Ordu” Mad. Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 33, Istanbul 2007, s. 367-370.

14 Calisma icerisinde yer alan yapilardan Fatsa Kalednii Kalesi ve Bolaman Kalesi, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Bizans Sanatlar1 Anabilim dalinda Prof. Dr. Haldun Ozkan danmismanhginda tarafimca hazirlanmakta olan Orta
ve Dogu Karadeniz Bolgesi Sahil Kaleleri adli doktora tezi cerisinde de yer almaktadir. Fatsa ve Yoresi Tarihi Sempoz-
yumuna katki vermek amaciyla tezde yer alan bu kalelerde calismaya dahil edilmistir. Ayrica ¢aligsma icerisindeki kalelerin
¢izimini yapan Yiiksek Mimar Ali Uslu’ya, arazi ve kaynak ¢alismalarinda yardim bulunan Dr. Ogr. Uyesi Seckin Evcim’e
ve Cevat Erbil Bey’e tesekkiir ederim.
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Harita 2: Fatsa Ilce Sinirlani Icerisinde Yer Alan Askeri Yapilar (Google Earth’dan)

1. Cingirt Kaya-Kale Yerleskesi: Fatsa ilce merkezinin 5 km batisinda Karadeniz sahil otoyolunun 1 km
gilineyinde Yaprakli Koyt sinirlari igerisinde yer almaktadir. Kale yerleskesi ¢cevreye hakim 200 m yiiksekli-
gindeki dort yan1 dik olan biiyiik bir kaya kiitlesi tizerine kurulmustur. Kale yerleskesine ¢ikis kuzeybati taraftan
olup diger yonlerden ulasiimasi pek miimkiin olmayan bir yapiya sahiptir. Ozellikle kuzey, dogu ve giiney cep-
heler ¢ok dik kayaliklardan olugsmaktadir. Ancak dogu-bat1 dogrultusunda diizenlenmis olan kale yerleskesi
cok yogun bir bitki drtiisii altinda kalmistir (Fotograf 1-2). Oyle ki kayaya oyulmus boliimler disinda kale yer-
leskesi icerisinde ayakta kalabilmis mimari bir yap1 bulunmamaktadir. Cingirt Kaya Yerleskesi, 2012-2014
yillar1 arasinda Ayse Fatma Erol bagkanliginda gercgeklestirilen kazi ¢aligmalar: sonucu bilim diinyasina tani-
tilmis ve elde edilen buluntular yaymlanmistir'®, Kazi calismalarindan elde edilen veriler 1s18inda kale yerles-
kesinin Pontus Kralligi (M.0. 301-63) zamaninda ézellikle kralligin giiclii hiikkiimdari VI. Mithradates donemi
yapilarindan birisi oldugu kuvvetli bir thtimal olarak ortaya ¢ikariimigtir.

Dogu-bat1 dogrultusunda diizenlenmis olan kale yerleskesinin zirve noktasindaki diizliikk alanda kayaya

oyulmug basamakli tiinel, temel seviyesindeki mekanlar, yer kayaya oyulmus basit mezarlarin yan1 sira ana

15 Ayse Fatma Erol, “Archaeological Survey in Fatsa Cingirt Kayasi: New Findings for the Archaeology of the Eastern
Black Sea Region”, Identty, Connectvity (Proceedings of the 16th Symposium on Mediterranean Archaeology Florence,
Ttaly, 1-3 March 2012), BAR 2581 1II (ed. L. Bombardieri-A. D’ Agostino-G. Guarducci- V. Orsi-S. Valentini), s. 1069-
1077; Ayse Fatma Erol, “Ordu ili, Fatsa flcesi Arkeolojik Yiizey Arastirmasi 20117, Arastirma Sonuclar Toplantisi, 30/2,
s. 183-196; Ayse Fatma Erol, “Ordu ili Fatsa Tlcesi Cingirt Kayas1 Kazis1 2013”, Kazi Sonuclar: Toplantist, 36/1, s. 383-
400; Ayse Fatma Erol, “New Findings on the History and Archaeology of the Eastern Black Sea Region of Turkey: The
Excavation at Cingirt Kayas1”, Fifth International Congress on Black Sea Antiquities, 17-21 Eyliil 2013, Belgrad, s. 453-
460; Ayse Fatma Erol, “Ordu Ili, Fatsa lcesi Cingirt Kayas1 Kazis1 2014”, Kazi Sonuglar Toplantist, 37/2, s. 559-572;
Ayse Fatma Erol, Yiizey Arastirmalart Isiginda Fatsa, Ankara 2020, s. 23-94.
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kaya cevresinde basamakli kaya sunaklari, kaya tizerine oyulmus sunu nigleri, kaya alt1 siginaklar1 ve oda mezar
gibi boliimler yer almaktadir (Fotograf 3-14). A. F. Erol tarafindan detayli bir sekilde tanitilan bu bélimler ige-
risinde en dikkat ¢ekeni basamakli tiinel yapisidir. Kale zirvesinin bat1 noktasinda ana kayaya oyulmus olan
eyvan seklinde zeminden asagiya dogru ilerleyen basamakli tiinelin yiiksekligi 3,44 m, genisligi 3,10 m olup
geniglikleri 2,30-3,32 m arasinda degisen basamaklardan olugsmaktadir. Girisi dogu yoniine bakan tiinelin igerisi
tas ve balcik y1gini1 ile dolu olup 125 basamak inildikten sonra tamamen moloz taslarla kapandig1 anlagilmigtir'®.
Basamakli tiinelin sonu muhtemelen bir su kuyusuna kadar indigi ve kalenin su ihtiyacini karsiladig: sanilmak-
tadir. Kale biinyesinde gerceklestirilen arazi ¢alismasinda ve onceki ¢aligmalarda kale ahalisinin su ihtiyacinm
karsilayabilecek herhangi bir sarni¢ yapisinin varlifs tespit edilmemistir. Kale yerleskesinde basamakli tiinelin
bulunmasi burasinin ayni zamanda askeri bir yerleske olarak kullanildigini ve tehlike aninda kaledekilerin su

ithtiyacim karsiladigini géstermektedir.

Konumuzla alakali olan ve kale yerleskesi lizerindeki en 6nemli belirsizliklerden birisi olan diger bir konu
ise yapinin etrafinin sur duvarlari ile ¢evrili olup olmadigidir. Bahsi gegen kaya oymalarinin etrafinin surla
cevrildigi konusunda bir ayrintiya rastlanilmamakla birlikte yiliksek kayaliklarin dogal sur olarak kullanildig:
da diigtiniilmektedir'’. Ayrica yerleskenin ¢ok yogun bitki ortiisii altinda kalmasindan dolayr mevcut halinde
herhangi bir sur yapisinin olup olmadig1 tam olarak anlagilamamaktadir. Belki de kale yerleskesi Strabon’un
bahsettigi ve Roma ordusu komutant Pompeius’un Pontus kalelerini ele gecirmesiyle birlikte daha sonradan
eskiya ve yagmacilar tarafindan kullanilmasin diye yiktirilan kalelerden birisidir'®, Biinyesinde 6nemli mimari
detaylar barindiran ve Pontus Krallig1’nin Karadeniz sahil kesiminde 6nemli bir yerleskesi olan bu yapinin et-
rafinin sur duvarlartyla ¢evrili oldugu diistiniilmektedir. Her ne kadar dogu, kuzey ve giiney yonlerinin dik ka-
yalardan olusan dogal bir koruma alani olsa da en azindan kalenin giris yonii olan ve muhtemel girig kapisinin
oldugu yo6n olan kuzeybati kesiminde sur duvarinin olmasi gerekmektedir. Yap1 hakkinda daha somut ctimleler

kurabilmek i¢in alanin bitki drtiisiinden temizlenmesi ve kazi ¢aligmalarinin devam ettirilmesi gerekmektedir.

Fotograf 1-2: Cingirt Kaya Yerleskesi Genel Goriintimii ve Kuzey Tarafi

16 Erol, Ordu ili, Fatsa flgesi Arkeolojik Yiizey..., s. 183; Erol, Yiizey Arastirmalari Isiginda.. ., s. 25-80.
17 Erol, Yiizey Arastirmalari Isiginda. ., s. 32-33.
18 Strabon, s. 50; Arslan, Mithradates VI Eupator Roma ’mn Biiyiik Diismani, s. 483.
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Fotograf 3-4: Cingirt Kaya Yerleskesi Dogu Tarafi ve Kugbakis1 Gorlintiimii

]

Fotograf 5-6: Cingirt Kaya Yerleskesi Meydanligi Dogu ve Bati Tarafi
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Fotograf 9-10: Cingirt Kaya Yerleskesi Temel Seviyesindeki Kalintilar ve Kaya Oymalari

Fotograf 13-14: Cingirt Kaya Yerlegkesi Kayalik Alanlar ve Kaya Mezar Odasi

2. Fatsa Kalednii (Arap) Kalesi: Kale yapisi, Fatsa-Kumru yolunun 3. kilometresindeki Kalednii Ma-
hallesi’nde ¢evreye hakim 100 m yiiksekliginde bir tepe lizerinde yer almaktadir. Kalenin {izerinde bulunmusg
oldugu tepenin bati tarafindan Elekg¢i Deresi akmakta, dere kenarindan ise Fatsa-Kumru karayolu gegmektedir
(Fotograf 15-16). Kalednii Kalesi, Trabzon Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan 1999 yilinda
tescil edilen yap1' terkedildikten ve asli gérevini tamamladiktan sonra atil bir duruma diismiis ve giiniimiize
kadar herhangi bir restorasyon miidahalesi gérmemistir. Uzerinde herhangi bir kitabe veya yazi bulunmayan
yapinin ne zaman ve kim tarafindan yaptirildig1 kesin olarak bilinmemektedir. Kaleonii Kalesi Fatsa’dan Kumru,
Korgan, Aybasti, Persembe Yaylasi, G6lkdy, Mesudiye, Koyulhisar, Resadiye ve Sivas iizerinden I¢ Anadolu’ya
uzanan yol giizergahini korumak i¢in yapilmig olmalidir. Kalednii Kalesi ilk olarak Orta Karadeniz sahil geri-
dinde askeri hareketliligin art1g1 bir dénem olan Pontus Kralligi (M.O. 301-63) déneminde® insa edilmis ola-

1% Ordu i1 Kiiltiir Envanteri, Ordu 2019, s. 326.

20 Strabon, s. 50; Andrienne Mayor, Mithradates Zehirlerin Krali, (Cev. Giirkan Ergin), 1. Baski, Tiirkiye Is Bankas:
Kiiltiir Yayinlari, Ankara 2013, s. 93, 130-131, 289, 318; Stephen Mitchell, Anatolia: Land, Men, and Gods in Asia Minor,
1 Cilt, Oxford Univ. Press, Oxford 1993, s. 84-85; Arslan, Mithradates VI Eupator Roma 'min Biiyiik Diismani s. 37-38,
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bilecegi diisiiniilse de kale yapisinin mimari yapisinda Helenistik bir krallik olan Pontus Kralligi’na ait bir iz

bulunamamaktadir.

Bélgede askeri hareketliligin arttig1 ikinci donem olan Roma Imparatorlugu déneminde Pontus Kralt VI,
Mithradates, Roma’ya kars1 biiyiik bir miicadele baslatmis ve M.O. 63 yilinda Roma ordusu komutan1 Pompe-
1us’a yenilmistir. Bu tarihten sonra Karadeniz Bélgesi’nde Roma hakimiyeti baglamis ve M.S. 395 yilina kadar
devam etmistir’!. Roma Imparatorlugu, bolgedeki yerlesimleri ve kale yapilarim kendi istegi dogrultusunda se-
killendirdigi bilinse de?? Kalednii Kalesi’nin mimari yapisinda Roma dénemine tarihlenebilecek bir detay tespit
edilememistir. Roma Imparatorlugunun M.S. 395 yilinda ikiye boliinmesinden sonra bélge, 13. yiizyila kadar
Dogu Roma (Bizans) Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda kalmistir. Muhtemelen kale yapis1 aradaki bu uzun
tarihi siire¢ icerisinde insa edilmis olmalidir. A. F. Erol, kale iizerinde yaptig1 caligmada kalenin girig kapisi
kemerinde har¢ ve tugladan olusan almasik teknigin kullanilmasindan dolay1 yapinin M.S. 6. ylizyildan sonra-
sina ait olabilecegini belirtmektedir®.

Bryer ve Winfield, Evkaf Koyt Kalesi olarak kaydetmis olduklar: Kalednii Kalesi’nin Trabzon Komnenos
Devleti zamaninda 13 veya 14. yiizyilda insa edildigini ifade etmektedirler®*. Kale yapisinin Trabzon Komnenos
Devleti zamaninda I¢ Anadolu Bélgesi’nden Karadeniz Bélgesine fetih hareketlerinde bulunan Tiirk akinlarina
kars1 kullan1ldig1 anlagilmaktadir. Sahil seridinden 3 km igerde yer alan Kalednii Kalesi bolgeden gegen birgok
aragtirmaci ve seyyahin goziinden kactig1 icin yap: hakkinda cok fazla bilgi bulunmamaktadir. Sahil geridine
¢ok fazla uzak olmayan yapinin uzun siire kullanilmadig asli gérevini tamamladiktan sonra herhangi bir amag
i¢in kullanilmadig: ve kaderine terkedildigi anlasiimaktadir. Herhangi bir restorasyon miidahalesi gérmeyen
kale yapist giinlimiizde ¢ok yogun bir bitki értiisii altinda kalmis olup 1936 yilinda meydana gelen depremde
i¢ kale sur duvarlarinin bir bélimiiniin yikildig: kaydedilmigtir®.

Kalekoy Kalesi dogal bir kayalik alan iizerine dogu-bat1 dogrultusunda dikdortgen planli inga edilmis olup
i¢ ve dis kale olmak iizere iki boliimden olugsmaktadir. Kalenin ana giris kapist dogu cephe tizerinde yer alirken
bat1 tarafinda Elek¢i Deresi yer alir. Kalenin kuzey ve giiney cepheleri ise dik kayaliklardan olugsmaktadir. Dig
kalenin 6n tarafinda ise 18 m uzunlugunda bir set duvari yer almaktadir (Cizim 1), (Fotograf 15-16). Yapimin
dis kale boliimii dogu-bat1 dogrultusunda yaklasik dikdortgen planli olup ortalama 38 x 46,50 m dlgiilerine sa-

hiptir. Dis kalenin dogu cephesi oldukg¢a hareketli bir mimari yapiya sahip olup sur duvari iizerinde giris ka-

77, 89, 91, 493, 502; Gamoglu, Anadolu’nun Milli Devleti Pontus, 149; Bilgin, Dogu Karadeniz Tarih-Kiiltiir-Insan, s.
51.

2 Arslan, Mithradates VI Eupator Roma 'min Biiyiik Diismani, s. 493-502; Bilge Umar, llkcagda Tiirkiye Halki, Inkilap
Kitapevi, Istanbul 1999, s. 501-502, 540; Tezcan, Klasik ve Ortacag Dénemlerinde Karadeniz Ve Kafkasya, s. 108-118.
22 Strabon, s. 50; Arslan, Mithradates VI Eupator Roma 'min Biiyiik Diismani, s. 20, 306, 483.

2 Ayse Fatma Erol, “Ordu ili Fatsa Ilgesi Arkeolojik Yiizey Arastrmasi 2012, 31. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, 1.
Cilt, Mugla 2014, s. 30; Erol, Yiizey Arastirmalar1 Isiginda Fatsa, s. 108.

24 Bryer, Winfield, s. 112-113.

25 Ordu 11 Kiiltiir Envanteri, Ordu 2019, s. 326.
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p1sina ve kapiy1 korumak i¢inde iki adet burg yapisina yer verilmistir. Dis kalenin 36,50 m uzunluga sahip olan
dogu sur duvari lizerinde yer alan burg yapilar1 yarim yuvarlak planl olarak yapilmigtir. 6 m yiiksekliginde ve
2 m genigliginde olan sur duvarinin iist kism1 mazgal ve mazgal siperleri ile seyirdim yolundan olusan bir dii-
zenlemeye sahiptir. Dogu sur duvari tizerinde yer alan giris kapisi kale i¢ine dogru eyvan seklinde diizenlenmis
olup yarim yuvarlak kemerli 3,50 m derinliginde ve 2 m genisligindedir. Kap1 kemerinin iki sira tugla ve tas
malzemeden olusan almagik tekniginde insa edilmis olmasi Bizans mimarliginin genel 6zelliklerinden birisidir.
Giris kapisindan sonra kuzeye dogru devam eden dogu sur duvari 18 m kadar devam edip kuzey sur duvarlar
ile birlesmektedir. Bu noktadan sonra 15 m kadar uzanan dis kalenin kuzey sur duvarlar i¢ kale sur duvarlari
ile birlesmektedir. D1s kalenin giiney sur duvarlar: ise giineydogudaki birinci bur¢ yapisindan baslayip ic kale
sur duvarlarina kadar diizgiin bir hat seklinde 45 m kadar uzandiktan sonra ic kale sur duvarlar ile birlesmek-
tedir. Gliney sur duvar {ist kisimlarinin 80 cm araliklarla mazgal ve mazgal siperlerinden olugan bir diizenle-
meye sahip oldugu kalan izlerden anlasilsa da bazi béliimleri yer yer temel seviyesine kadar yikilmistir (Fotograf
17-22).

Yapmin i¢ kale boliimii de dogu-bat1 dogrultusunda olup ortalama 80 x 47 m 6l¢iilerinde dikdoértgen bir
plan sergilemektedir. D1 kaleden daha biiylik boyutlu yapilan i¢ kalenin giiniimiize kadar saglam gelebilmis
en 6nemli boliimii dogu sur duvarlar1 olup aym zamanda i¢ kale ile dis kaleyi birbirinden ayirmaktadur. I¢ ka-
lenin dogu sur duvari giineydogu kdseden baslayip kuzey sur duvarlarina kadar 47 m uzanmakta olup sur duvari
iizerinde orta boliimde bir giris kapisi ve iki adet yarim yuvarlak planl burg yapisina yer verildigi goriilmektedir.
Tipk: dis kalede oldugu gibi i¢ kalenin giris kapist da sur duvarmin tam ortasinda yer almakta olup iist Ortiisii
biiyiik oranda yikilmis, genigligi 2 m, derinligi ise 2,20 m dl¢iilerinde olan eyvan seklinde bir kapidir. Giris ka-
pisindan kuzeye dogru 25 m daha devam eden i¢ kalenin dogu sur duvari burada kuzey duvart ile birlesmektedir.
I¢ kalenin giiney sur duvari 6n tarafi dik kayaliklardan olusmakta olup surun toplam uzunlugunun 65 m oldugu
tespit edilmistir. Yogun bitki ortiistinden dolay1 sur duvari tizerinde bur¢ yapisinin olup olmadig: anlasilama-
maktadr. I¢ kalenin Elekgi Deresi’ne bakan batt sur duvarlart da biiyiik oranda tahrip olmus ve duvarlar temel
seviyesine kadar indigi i¢in herhangi bir 6l¢ii almamamustir. I¢ kalenin énemli cephelerinden birisi olan kuzey
cephe 80 m uzunluga sahip olup baz boliimleri yer yer kayaliklardan olugmaktadir. D1g kalenin kuzey sur du-
varmda biri biiytik digeri kiigiik olmak tizere iki adet burg yapisina yer verilmistir. Biiyilik bur¢ yarim yuvarlak
planli olup ayn1 zamanda kale biinyesindeki en biiyiik bur¢ yapisidir. Genisligi ve derinligi 7 m olan burcun
en az 10 m yiikseklige sahip oldugu anlasilmaktadir (Fotograf 3.23.47-52). Bur¢ yapilarindan sonra batiya
dogru devam eden dis kalenin kuzey sur duvart 36 m kadar ilerledikten sonra kayalik alan ile birlesmektedir.
Bu boliimdeki kayalik alan ayn1 zamanda kalenin en yiiksek noktasi olup buradan sonra 17 m daha ilerleyen
sur duvari bat1 cephedeki kayaliklar ile birlesmektedir (Fotograf 23-34).

Kalednii Kalesi’nin hem i¢ hem de dis kale meydanlig: da ¢ok yogun bitki Ortiisii altinda kalmis olup mey-
danliklarin igerisi toprak ve moloz y1gimi ile kaplanmigtir. Bryer ve Winfield dis kalenin girig kapisinin kargi-

108



tarih cevresi

sinda bir kilse yapisinin olabilecegini ifade etse de*® alan icerisinde ayakta kalabilen herhangi bir mimari yap1
yoktur. Ayrica i¢ kalenin zirve noktasinda bir gozetleme kulesi kalintisinin oldugu diisiiniilse de yikintinin ¢ok
fazla olmasi burasinin tam mahiyetinin anlagilmasini engellemektedir. Kale biinyesinde herhangi bir su kuyusu
ve sarni¢ yapisinin tespit edilememesi kaledekilerin su ihtiyacin Elek¢i Deresi’nden sagladigimi gdstermektedir.
Ayrica yore halk: sur icerisinden dereye inen bir dehlizin varligindan bahsetmesinden dolayi kale igerisinden
Elekg¢i Deresi’ne inen basamakl bir tiinelin varlig1 da ortaya ¢ikabilir. Kalekdy Kalesi’nde ana yapim malzemesi
olarak moloz tag, az miktarda diizgilin kesme tas ve tugla malzeme kullanilmis olup taslar biiyiik oranda kirec
harci1 ve daha az siklikta kalin kumlu harg ile birbirine tutturulmustur. Kale sur duvarlari {izerinde dikkat ¢eken
mimari ayrintilardan birisi de hem i¢ kalenin hem de dis kalenin dogu sur duvarlar: biinyesinde i¢ kisimlar

stvali ahsap hatil yuvasi veya su kanali olarak adlandirilan béliimler yer almaktadir (Fotograf 35-36).
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Cizim 1: Fatsa Kalednii (Arap) Kalesi Plan1

26 Bryer, Winfield, s. 113.
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Fotograf 15: Fatsa Kaleonii Kalesi Genel Goriintimii

Fotograf 16: Fatsa Kalednii Kalesi Dogu Sur Duvari ve Giris Kapisi
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Fotograf 19-20: D1s Kale Gi

P -

ris Kapisini Koruyan Burcun Ust Tarafi
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Fotograf 21-22: Dis Kale Giiney Sur Duvari ve I¢ Tarafi
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Fotograf 27-28: i¢ Kale Dogu ve Giiney Sur Duvari I¢ Taraflari
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Fotograf 29-30:

I¢ Kale Kuzey Sur Duvari Dig Taraf

. 5

Fotograf 33-34: i¢c Kale Kuzey Sur Duvarindaki Ugiincii ve Dérdiincii Burg Yapilart
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Fotograf 35-36: Kale Sur Duvarlar1 Uzerindeki Delikler
3.Bolaman (Polemonion) Kalesi: Kale yapis1 Fatsa ilgesinin dogusundaki Bolaman Beldesi siirlar igeri-
sinde yer almaktadir. Beldenin 5 km batisindan kale ile ayn1 adi1 tagiyan Bolaman (Sidenos) Deresi akmaktadir.
Kale yapis1 kabaca denize dogru kuzey-giiney dogrultusunda 140 m girinti yapan ve dogu-bat1 dogrultusunda

65 m genisligi bulunan kiiciik bir yarimada tizerinde yer almaktadir. Kale {izerinde herhangi bir kitabe veya
yazi bulunmaya yapinin ne zaman ve kim tarafindan yaptirildig1 kesin olarak bilinmemektedir. Kale yapisiyla
birlikte kiiciik bir kilise ve Osmanl doneminde sur duvarlari {izerine eklenmis konak yapilariyla beraber burada
kompleks bir yapilagma ortaya ¢ikmistir. S6z konusu yapilar toplulugu 2009 yilinda Samsun Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma karariyla Kentsel Arkeolojik Sit Alani olarak tescil edilmistir*’ (Fotograf 37-40).

Kale yapust ile ilgili ilk bilgiler antik déneme ait yazarlarin eserlerinde yer almaktadir. Strabon (M.O.
64-M.S. 19) eserinde Themiskyra ovasindan (Carsamba) sonra Sidene denilen bir ovaya geldiklerini ve ovanin
kuzey tarafinda Side adinda deniz kenarinda bir kale yapis1 oldugundan bahsetmistir ki** bu kale yapisinin Bo-
laman Kalesi oldugu diisiiniilmektedir. M.S. 70’11 yillarda bolgeden gegen Plinius, Polemonium olan yerlesimin
eski adinin Side oldugunu sdylemektedir?®, Arrianus, Sidene olarak tanimladig1 Bolaman ydresine geldiginde
burada Pontos krallarinin, sahil boyunca tahkimli Phabda/Phadisane (Fatsa) ve Side/Polemonion (Bolaman)
Kalelerini konuslandirmis olduklarmi belirtmistir. Oyle anlasiliyor ki y&re, adin1 Bolaman (Sidenos) Cay1’nin
denize dokiildiigii yerde kurulmus olan Side isimli kaleden almistir®”. Antik yazarlarin verdigi bilgilerden an-
lasilan 6nemli noktalardan birisi de kale yapisinin Pontus Kralligi (M.O. 301-63) déneminde kurulmus olan
kalelerden biri olmasidir. Ancak mevcut kale yapisinda bu doneme ait herhangi bir iz bulunmamaktadir. lk
kez Side olarak adlandirilan kale ve yerlesim, yeni ismini Roma déneminde ortaya ¢ikan vasal kralliklardan
birisi olan Polemon Kralli§1 zamaninda almistir®'. Yerlesimin adin1 6zellikle kralligm énemli hiikiimdarlarindan

birisi olan ve M.S. 38-64 yillar1 arasinda hiikiim siirmiis olan II. Polemon zamaninda almig oldugu tahmin edil-

27 Ordu 11 Kiiltiir Envanteri, Ordu 2019, s. 322.

28 Strabon, s. 27.

2% Natural History, VI. 4. 11.

3 Arslan, Arrianus 'un Karadeniz Seyahati, s. 123.

3! Bilgin, s. 60; Albayrak, s. 67; Mehmet Ozsait, “ilk¢ag Tarihinde Trabzon ve Cevresi”, Trabzon Tarihi Sempozyumu Bil-
dirileri (6-8 Kasim 1998 Trabzon), Ikinci Baski, Trabzon 2000, s. 35-47.
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mektedir®?. Ancak Polemon Kralligi’nin émrii uzun olmamig kralligin topraklart M.S. 64 yilinda imparator
Nero tarafindan tekrardan Roma simirlarina dahil edilmistir®3. Polemon adinin zaman igerisinde Bolaman’a d6n-

ustiigii ve Tiirk doneminde de bu adin benimsenerek gliniimiize kadar kullanildig1 anlagilmaktadir®*,

Biiyiik Selguklu Devleti’nin 1071 Malazgirt Zaferi ile Bizans imparatorlugunu yenmesinden sonra
Anadolu’nun i¢ bolgeleri oldugu gibi Karadeniz Bolgesi daglik ve sahil kesimleri Orta Asya’dan gelen Tiirkmen
obalarinin fetih ve iskan bolgesi olmustur®*. Bu arada 1204 yilinda Trabzon’da kurulan Komnenos Devleti’ de
Bolaman’inda iginde bulundugu Karadeniz kiyilarini da ele gecirmislerdir®®. 11-15. yiizyillarda Bolaman ve
cevresi Tiirk Beyliklerinden 6zellikle Haciemirogullar: ve Trabzon Komnenos Devleti’nin arasinda siirekli el

degistirmistir®’,

Orta Cag deniz haritalarinda yerlesimin adi “pormon” olarak kaydedilmis ve yap1 Bizans-Ceneviz Ka-
lesi olarak tanimlanmigtir®®. Ancak Ceneviz Kalesi tanimlamasi Karadeniz sahil kesimindeki hemen hemen
biitiin kaleler i¢in yapilmaktadir. Bryer ve Winfield kale sur duvarlarinin ve kilise yapisinin Trabzon Komnenos

Devleti zamaninda 13. yiizyilda insa edilmis olabilecegini belirtmektedirler’.

Bolaman ve y6resinin Osmanlt hakimiyetine ilk kez Yildirim Beyazit (1389-1402) zamaninda girmis-
tir*?. Osmanli ddneminde 19. yiizyilda bdlgenin 6nde gelen ailelerinden Haznedarogullar: tarafindan kale biin-

yesi tizerine konak yapilar yaptirilmistir. Ayrica 1980’11 yillarda kalenin bati sur duvarlari {izerine modern bir

32 Arslan, Arrianus 'un Karadeniz Seyahati, s. 124; Y1lmaz Biiktel, Bolaman Serefnur Kademoglu Konagi ve Antik Pole-
monium Kenti (Basilmamus Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1981, s. 6; Yilmaz Biiktel, Korunmasi
Gereken Bir Korumacilik Ornegi: Bolaman Kademoglu (Hazinedaroglu) Konagi, Ta¢ Vakfi 'nin 25 Yili Am Kitabi, 2001,
s. 137-143; Yilmaz Biiktel, Fatsa ve Bolaman’in Tarihi Zenginlikleri, I. Uluslararas: Karadeniz Kiiltiir Kongresi 1, 06-09
Elkim 2011, Sinop, s. 150; Ayse Fatma Erol, “Fatsa lcesi Yiizey Arastirmas1”, 32. Aragtirma Sonuclar: Toplantist, 2. Cilt,
Ankara 2015, s. 137.

33 D. Burcu Arikan Erciyas, Studies In The Archaeology Of Hellenistic Pontus: The Settlements, Monuments And Coi-
nage Of Mithradates VI And His Predecessors, Published Phd. Dissertation, University of Cincinnati, 2001, s. 136.

3 Biiktel, Fatsa ve Bolaman’m Tarihi Zenginlikleri, s. 150.

35 Faruk Siimer, Ali Sevim, Islam Kaynaklarina Gére Malazgirt Savasi, (Metinler ve Ceviriler), 3. Baski, Tiirk Tarih Ku-
rumu Yaymlari, Ankara 2018, s. 63-64; Ali Sevim, Anadolu 'nun Fethi, Selcuklular Dénemi, Ankara 1988, s. 34; Ali Sevim,
Malazgirt Meydan Savasi, Ankara 1971; Ali Sevim, “Malazgirt Muharabesi”, Mad., Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi, Ankara 2003, C. 27, s. 481-483; Faruk Siimer, “Malazgirt Savasina Katilan Tiirk Beyleri”, Selcuklu Arastirmalar
Dergisi, IV, Ankara 1975, s. 197-207; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (Cev. Fikret Isiltan), (9. Bask), Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2017, s. 318-320.

3 Wiliam Miller, Son Trabzon Imparatorlugu (1204-1461), (Cev. N. Siileymangil), istanbul 2007, s. 11-vd.; Jakop Philipp
Fallmerayer, Trabzon Imparatorlugunun Tarihi, (Cev. Ahmet Cevat Eren), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2011, s.
60-74; Tbrahim Tellioglu, Komnenoslarin Karadeniz Hakimiyeti Trabzon Rum Devleti (1204-1461), 1. Baski, Serander
Yayinlari, Trabzon 2009, s. 23-33.

37 Bahaeddin Yediyildiz, Haciemirogullar: Beyligi'nden Tiirkiye Cumhuriyeti'ne Ordu Tarihinden Izler, Ordu Biiyiikse-
hir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 1. Baski, Ordu 2018, s. 46-53; Bryer, Winfield, s. 112; Oztiirk, s. 517.

*® Gordieiev Anton, Place Names of the Black Sea and Sea of Azov Coasts from Portolan Charts of XIV-XVII Centuries,
Kiev, 2015, s. 84-85; Biiktel, Fatsa ve Bolaman’in Tarihi Zenginlikleri, s. 156.

3 Bryer, Winfield, s. 114.

0 Yediyildiz, s. 45-52; Biiktel, Fatsa ve Bolaman’in Tarihi Zenginlikleri, s. 153.
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bina daha yapilmistir.

1817-1819 yillarinda Karadeniz kiyilarim1 gezen Minas Bijiskyan bodlgeyi anlatirken Fatsa’dan sonra
bir kaya tizerinde eski bir kilise bulunan ve aya kalesi denilen bir kale olarak bahsettigi yapinin Bolaman Kalesi
oldugu anlagilmaktadir*!.

1834 yilinda bdlgeden gegen Hamilton kale yapisini “Hayar Kale” olarak tanimlamis ve kaleyi kaya-

liklar tizerinde yiikselen bir Ceneviz kalesi olarak tanimlamigtir®.

1847 yilinda bolgeden gecgen Fransiz seyyah Hommaire de Hell ve yaninda seyahat eden Jules Laurens
(1825-1901) adindaki ressam Bolaman Kalesi’nin bir resmini ¢izmistir®.

Kale yapis1 kabaca kuzey-giiney dogrultusunda uzatilmis olan dikddrtgen plan semasinda i¢ kale ve
dis kale olmak iizere iki boliimden olusmaktadir. I¢ kale giiney taraftaki béliimden olusurken dis kale kuzeye
dogru uzanan sur duvarlarindan olusmaktadr. i¢ kale ve dis kalenin birlestigi noktaya kilise yapisi inga edilmis
olup hem i¢ kalenin {izerine hem de dis kalenin {izerine ise Osmanli doneminde konak yapilar1 inga edilmigtir.
Yapinin i¢ kale boliimii giiney, dogu ve bat1 taraft sur duvarlarindan, kuzey tarafi ise kilise yapisindan olusan
ortalama 27 x 15 m dlgiilerindeki dikddrtgen plandan olusmaktadir. i¢ Kalenin mimari agidan giiniimiize kadar
en saglam ve anitsal gelen cephesi kara tarafina bakan 25 m uzunlugundaki giiney cephedir. Giiney cephe sur
duvan kale biinyesindeki en 6zgilin duvar dokusuna sahip cephe olup duvar yiizeyi sar1 renkli kaba yonu tas
malzeme ve kireg harcr ile ériilmiistiir. I¢ kalenin dogu cephe sur duvart kuzey yéndeki kilise apsisine kadar
12 m uzanmaktayken batr sur duvari ise muhtemelen konak yapisinin insa edildigi donemlerde yapilan miida-
haleler sonucunda giiniimiize kadar oldukc¢a degiserek gelmistir. Giineybat1 kdseden baslayan bati sur duvari
kuzeydeki konagin giris kapisina kadar 14,50 m kadar uzanmaktadir. Bat1 sur duvarmin dis yiizeyi Unye tas1
olan sar1 renkli diizgiin kesme tas malzemeden &riilmiistiir. I¢ kalenin kuzey sur duvari ise tamamen ortadan

kalkmis bunun yerine konaga ait giris kapis1 ve kilise yapist konumlandirilmigtir (Cizim 1), (Fotograf 37-45).

I¢ kalenin kuzey duvari {izerine konumlandirilmis olan kilise yapis1 dogu-bati dogrultusunda serbest
hag planli ve kubbeli plan tipinde inga edilmistir. Dogu yonde icten yarim yuvarlak digtan cokgen bir apsis
kismi yardur. i¢ kisimda naos mekanin iizeri kubbe ile drtiilmiis olup kubbe dort pandantif iizerine oturtuldugu
anlagilmaktadir. Ancak kubbe ve kubbeye gegis elemanlari konak yapisi insaatinda ortadan kaldirilmistir. Ayrica
naos mekani dort yonden yarim yuvarlak kemerler ile genisletilmistir. Kilisenin i¢ kismi apsis tizerinde yer
alan iki pencere ile aydinlatilmaktadir. Kilisenin dis tarafinda fark edilebilir kisimlar: kuzey boliimdeki giris

kapisi ile dogu yondeki apsis kismidir. Bunlarin digindaki beden duvarlar1 ve yapinin iist 6rtiisii gériinmemek-

*1 Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyilar: Tarih ve Cografyast 1817-1819, (Terciime ve Notlar Hrand D. Andreasyan), 1.U.
Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, istanbul 1969, s. 36.

42 Hamilton, II, 1842, s. 270.

3 Hell, 1838, 11, s. 369-370.
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tedir. Kilisenin gokgen apsisi sur duvarlari lizerine konumlandirilmig hatta sur duvarindan hafif disa tagirimastir.

Bu durum kilisenin kale yapisindan ¢ok sonra insa edildigini gostermektedir (Fotograf 44-48).

Yapinin dis kalesi i¢ kalenin kuzey tarafina eklenen sur duvarlarindan olugmaktadir. Ancak gilinlimiize
kadar oldukg¢a tahrip olarak gelen sur duvarlari ayn1 zamanda yogun bitki ortiisii altinda kalmistir. Dig kale sur
duvarlart dogu, kuzey ve bat1 yondeki sur duvarlarindan olusmaktadir. Dis kalenin dogu sur duvari kilise ya-
p1smin apsis boliimiinden baglayip kalenin kuzeydogu kosesine kadar toplamda 86 m uzanmaktadir. Dig kalenin
onemli cephelerinden birisi de kuzey cephe sur duvarlaridir. Toplamda 37,50 m uzunlugunda olan kuzey sur
duvarmin dogu kosesi kayalik alanin disa taginti yapmasryla tist kisminin burg olarak degerlendirildigi anlagil-
maktadir. Ortalama 5 m yiiksekligindeki kuzey sur duvar: da yogun bitki ortiisii altinda kalmistir. Dis kalenin
onemli boliimlerinden birisi de toplamada 89 m uzunluga ve ortalama 3 m yiikseklige sahip olan bat1 sur du-
varlaridir. Eski fotograflarda bati sur duvarlarinin denizle sinir oldugu 6n kisimlarinda dalgadan korunmak i¢in
biiyilik kayaliklarin yer aldig1 goriilmektedir. Sur duvari iizerinde dikkat ¢eken uygulamalardan birisi de i¢

kaleye yakin olan boliimdeki surun tizerine 1980°li yillarda modern bina yapilmistir. (Fotograf 49-56).

Bolaman Kalesi’nde i¢ kale ve dis kaleye ait sur duvarlari disinda kale yapisina ait herhangi bir mimari
yap1 giiniimiize gelememistir. Bolaman Kalesi ilk yapim asamasindan son dénemine kadar mimari anlamada
stirekli olarak birtakim eklemelerin ve miidahalelerin yapildig: bir yap: olmustur. Kale yapisinda ana yapim
malzemesi olarak moloz tas, kesme tas ve kireg¢ harct kullanilmistir. Sur duvarlar: diizenli siralar halinde genis

ve kabaca kesilmis taslardan islenmistir.

>«

Betonarme
Hina

Dhy Kale

Kilise

Cizim 2: Bolaman Kalesi Plam
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Fotograf 41-42: Bolaman I¢ Kale Giiney Sur Duvari, 1970’1er,
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%,
Fotograf 45-46: Bolaman ¢ Kale Kuzeybati Cephesi

Fotograf 47-48: Bolaman Kilisesi i¢ Mekan
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Fotograf 49-50: Bolaman I(; Kalesi Uzerine Yapilmis Olan Konak Yapist

Fotograf 55-56: Bolaman Dis Kale Bati Sur Duvarlari ve Uzerine Yapilan Modern Bina
4. Fatsa-Baskoy Gozetleme Kulesi: Yapi, Fatsa ilge merkezinin 4 km giiney tarafinda bulunan Bagkoy
Koy smurlar igerisinde yer almaktadir. Yapi ¢cevreye hakim deniz seviyesinden 600 m yiiksekliginde bir tepe
tizerine kurulmustur. Yaprya ulasmak i¢in kdy igerisinden giineye dogru giden yoldan yapinin bulundugu tepeye
700 m yiiriiyerek ulagilmaktadir. Tepelik alanin diizliik kesiminde yer alan yapinin Fatsa kiy1 seridi ile ilgenin
dogu ve bat1 taraflarin1 g6z alabildigi kadariyla gozetleyen muhtesem bir konumu vardir. Konumu ve plan ve

mimari 6zelliklerinden dolay: yapinin bir gézetleme kulesi olarak yapildig: anlagiimaktadir (Fotograf 57-61).
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Yap1 11,40 x 11,40 m olciilerinde kare planhdir. Beden duvarlar: kdselerde diizgiin kesme tas, yan ylizey-
lerinde ise moloz tag malzeme kullanilarak kire¢ harci ile 6riilmiistiir. Dort yondeki beden duvarlari iizerinde
yan yana yerlestirilmis ikiser adet pencere bulunmaktadir. Mazgal tiiriinde ice dogru sevli sekilde yapilmis olan
pencereler dig taraftan ortalama 50 x 50 cm boyutlarindadir. Mevcut haliyle zeminden ortalama 3 m yukarda
yer alan ve diizgiin kesme tastan oriilmiis olan pencerelerin i¢ sdveleri 3 cm derinligindeki silmelerle hareket-
lendirilmigtir. Pencereler i¢ kisimda ise etrafi kesme tastan muntazam gekilde 6riilmiis yarim yuvarlak kemerlere
sahiptir. Yapimin en ilging yonii ise i¢ kisma gecis verecek olan bir kap1 agikliginin bulunmamasidir (Cizim 3).
Belki de yapinin i¢ine girebilmek i¢in taginabilir bir merdiven kullanilmaktaydi. Yapinin girig kapisinin olma-
masi i¢erde gérev yapan askerlerin giivenligini 6n planda tutmak i¢in diisiiniilmiis olabilir. Bu durum ayni za-
manda yapinin gozetleme kulesi amaciyla yapildiginin en 6nemli kanitidir. Yapinin beden duvarlar tizerinde
dikdortgen ve yuvarlak sekilli farkl 6lciilerde acilmis olan ¢ok sayida ahgap hatil delikleri bulunmaktadir. Bun-
larin i¢ kisimdaki ahsap kat sistemine ait olduklar: diisiiniildiigii gibi havalandirma veya diismana silahla mu-
kavemet etme gibi iglevlerinin oldugu da akla gelmektedir. Yapinin beden duvarlart 1,30 m kalinliginda olup
giiniimiizdeki ytikseklikleri 5 m’ye kadar ¢ikmaktadir. Ancak beden duvarlarinin {ist kisimlar1 ve yapinin i¢
kismi1 yogun bitki ortiisii altinda kalmistir (Fotograf 57-69).

Bryer ve Winfield arasgtirmalarinda bolge hakkinda bilgi verirken Fatsa’nin 7 km dogusunda Baskdy Ko-
yii'niin 500 m gilineyinde Bucera Kalesi adinda 59 x 38 m 6l¢iilerinde, 1,10 m kalinhiginda ve 7 m yiiksekliginde
duvarlar1 olan bir kale yapisindan bahsetmektedirler*. Bahsedilen yapinimn konumu gézetleme kulesi ile ayni
noktay1 gosterse de verilen Olciiler oldukca farklidir. Bu durum gézetleme kulesinin etrafinda sur duvarlar ile
cevrili bir kale olabilecegini diisiindiirse de kule etrafindaki mevcut arazi yapisinda sur izlerine rastlanilmamaigstr.
Ayrica bolge halki ile gergeklestirilen goriigmede arastirmacilarin bahsettigi Bucera Kalesi’nin varligiyla ilgili

bir bilgi elde edilememistir.

Yapinin mevcut plan ve mimari 6zelliklerinden hareket ederek kesin bir tarithleme yapilamamaktadir. Hem
Bryer ve Winfield hem de A. F. Erol, pencere sitemi ve kalin duvarlar ile yapinin savunma amacli gzetleme
kulesi olabilecegi gibi korunakli mimarisiyle toprak sahibi ¢ift¢iler tarafindan topraklarini gozetleyebilmek ve
savunmak amactyla yapilmig olabilecegini 6nermektedirler®. Baskdy Gozetleme Kulesi muhtemelen 18. yiiz-

yilda yorenin ileri gelenleri tarafindan topraklarini gézetlemek amaciyla inga edilmistir.

# Bryer, Winfield, s. 112.
4 Erol, Yiizey Aragtirmalari Isiginda.. ., s. 112.
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Fotograf 57: Fatsa-Baskdy Gozetleme Kulesi Genel Goriinliimii

Fotograf 58-59: Baskdy Gozetleme Kulesi Genel Goriiniimii

Fotograf 60-61: Baskdy Gozetleme Kulesi Genel Goriintimii
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Fotograf 62-63: Baskoy Gozetleme Kulesi Genel Goriiniimii

. r |

Fotograf 64-65: Baskoy Gozetleme Kulesi Genel Goriiniimii

Fotograf 66-67: Baskoy Gozetleme Kulesi Genel Goriiniimii
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6. Fatsa Kalesi: Ilge smirlari igerisinde giiniimiize kadar gelemeyen kale yapilardan birisidir. Kalenin varlig

Fotograf 68-69: Baskoy Gozetleme Kulesi Genel Goriiniimi

1910 yilina ait eski bir fotograftan ve Fatsa sehrine ait el ¢izimi eski bir haritadan 6grenilmektedir (Fotograf
70), (Tablo 1). Kale yapis: giiniimiizde Fatsa iskelesi olarak bilinen yerde Fatsa Denizcilik Lisesi’nin bulundugu
alanda yer almaktaydi. Burasi ayn1 zamanda Tabyabas: olarak adlandirilmaktadir. 1920°1i yillarda Fatsa’dan
Yunanistan’a go¢ eden Rum asilli bir vatandag olan George Papadopoulos, Fatsa’nin el haritasini ¢izmis ve
ayr1 bir belgeye ise harita lizerinde yer alan boliimleri numaralandirarak tantmlamistir. Haritay: ¢izerken Fatsa
iskelesini gosteren 1910 yilina ait fotograftan da yararlanarak kale yapisinin planini haritaya iglemistir. Kalenin
el ile ¢izilerek ortaya ¢ikarilan basit plan krokisin de yapmin dort kdsesinde kuleleri olan dikddrtgen planl ve
ortasinda giris kapisi bulunan bir diizenlemesinin oldugu anlasilmaktadir. Kale yapis1 gostermis oldugu plan
ve mimari 6zellikleri ile Roma dénemindeki “castrum”* yapilarina benzemektedir. Ayrica kalenin igerisindeki
tarali olan alanda ise askeri bir garnizonun yer aldig1 ve burasinin karargéh binasi olarak kullanildig: anlagil-
maktadir. Kalenin 1910 yilina ait uzaktan c¢ekilmis fotografi ve fotograftan hareketle ortaya ¢ikarilmis olan
plan-krokisi yapinin varlig1 hakkindaki en 6nemli somut verilerdir. Fotograftaki ilk izlenim kale yapismnin ol-

dukga saglam bir vaziyette oldugu ve deniz kenarinda yer aldigidur.

* Genellikle diiz arazi iizerine kare ya da dikddrtgen planh olarak inga edilen sur duvarlariin koselerinde ve kenarlarinda
kuleler ile desteklenmesi ile olusturulan Roma askeri garnizonlardir.
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Fotograf 70: 1910 Y1l Fatsa Kalesi Sag Ust Kése (Cevat Erbil’den)

Kalenin varligiyla ilgili yazili kaynaklarda yer alan ifadelerden bazi degerlendirmeler yapilmaktadir. B6l-
geden ilk bahseden yazarlardan Strabon (M.0O. 64-M.S. 19) eserinde Themiskyra’dan (Carsamba Ovas1) sonra
Sidene denilen bir ovaya geldiklerini belirtir. Ovanin kuzey tarafinda ii¢ kaleden biri olan Phabda adinda bir
kalenin deniz kenarinda yer aldigini ifade etmektedir*’. Arrianus, benzer bilgileri tekrar ederek Pontos krallarinin
burada, sahil boyunca tahkimli Phabda/Phadisane (Fatsa) ve Side/Polemonion (Bolaman) kalelerini konuglan-
dirmis olduklarini belirtir*®. Yazarlarmn bahsettigi Phabda/Phadisane Kalesi’nin eski fotografta yer alan kale
yapist oldugunu soyleyebiliriz. Ancak baz1 yayinlarda Phabda Kalesi i¢in Cingirt Kaya Yerleskesi* veya Elek¢i
Deresi iizerinde yer alan Kalekdy Kale yapilart onerilse de® bize gére Phabda/Phadisane Kalesi fotografta ve

eski harita yer alan kale yapisidir.

Tablo 1: Georgios Papadopoulos’un 1932 Yilinda Cizdigi Fatsa Kent Plan1 ve Detayinda Yer Alan Fatsa Kalesi
Plani, (Giannis Pikilidis Araciligiyla, Efrosynis Iosifidou Arsivinden)

47 Strabon, s. 27.

*® Arslan, Arrianus 'un Karadeniz Seyahati, s. 123.

4 R. D. Wilson, The Historical Geography of Bithynia, Paphlagonia and Pontos in the Greek and Roman Periods, Oxford,
1960, s. 199; Erol, Yiizey Aragtirmalari Isiginda.. ., s. 6.

30 Arslan, Mithradates VI Eupator Roma 'mn Biiyiik Diismani, s. 41; Erciyas, s. 148.
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Arrianus’un verdigi bilgilere gore kale yapist Pontos krali tarafindan kurulmustur®'. Hatta baz1 yaymlarda
Phadiasana adindaki kent adin1 Pontus krali II. Pharnakes’in kiz1 Phadiasanen’den aldig1 belirtilerek kale etra-
finda gelisen kent ve ¢evresindeki arazi Kral tarafindan kizina ¢eyiz olarak hediye edildigi kaydedilmistir>>.

Uzun yillar Roma ve Bizans hakimiyeti altinda kalan Fatsa 12-14. yiizyillarda Cenevizlilerin tarafindan ti-
caret limani olarak kullanilmistir. Bryer ve Winfield 6zellikle 1270lerle 1280°1ler arasindaki donemde Cen-
evizlilerin Sivas ile Fatsa arasindaki yolu kullanarak Fatsa iskelesini ticari iis olarak kullandigini

belirtmektedirler®.

1640 yilinda bdlgeden gegen Evliya Celebi ilgenin adini faga olarak tanimlayarak deniz kiyisinda 300 haneli
bir camii, hani, hamami ve kiigiik bir gargis1 olan Canik sancagi topraginda bir zeamet olarak tanimlamigtir™*.

Muhtemelen ¢elebinin han olarak tanimladig: yap: Fatsa Kalesi’dir.

1834 yilinda bdlgeden ge¢en Hamilton 6gleden sonra vardiklar: Fatsa sahiline Aga Konagi’nin yakinindaki
kiiciik bir kalenin yakinina indiklerini belirtmektedir. Burada Osman Pasa tarafindan Sultan i¢in kalenin yaki-
ninda biiyiik bir savag gemisinin inga edildigini belirtmektedir*’. Muhtemelen Hamilton un kisada olsa bahset-
mis oldugu kale yapis1 Fatsa iskelesinde bulunan kale yapisidir. 1836 yilinda bdlgeden gegen Ch. Texier, bolge
hakkinda bilgi verirken Bolaman yerlesimini tarif ettikten sonra Phatisene Kalesi’nin (Satosunun) Bolaman’in
batisinda oldugunu belirtmistir. Kalenin tarif edildigi yer bugiin Fatsa iskelesi olarak adlandirilan bolgedir™®.
19. yiizyilda Tiirkiye hakkinda gezi rehberi hazirlayan John Murray Fatsa’y1 antik Phadiasana olarak tarif ederek

burasmin Niksar’in deniz limani oldugunu belirtmektedir®’.

Fatsa Kalesi olarak adlandirdigimiz yap1 hakkinda 1910 yilina ait bir fotograf ve kale yapisina ait plan
krokisi ile birka¢ seyyahin verdigi bilgiler disinda ¢ok daha somut veriler elde edilememistir. Kalenin bulunmusg

oldugu iskelede giiniimiizde yash agaclar disinda herhangi bir mimari kalintida bulunmamaktadir.
6. Bolaman Gozetleme Kulesi Kalintisi

Yapi Fatsa ilcesinin dogu ¢ikisinda Bolaman yol ayriminda sag taraftaki tepenin {izerinde yer almaktadur.

U Arslan, Arrianus 'un Karadeniz Seyahati, s. 123.

52 Oztiirk, s. 501.

33 Bryer, Winfield, s. 112; Benzer bilgiler igin bknz; T.A. Sinclair, Eastern Turkey: An Architectural & Archaeological
Survey, Volume II, Pindar Pres, 1989, s. 119-120.

3% Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatndmesi: Bursa-Bolu-Trabzon-Erzurum-Azerbaycan-Kafkasya-Kirim-Girit,
2. Cilt 1. Kitap, (Haz. Yiicel Dagli, Seyit Ali Kahraman), (Yapt Kredi Yayinlart), (2. Baski), istanbul 2005, s. 94.

35 Hamilton, 11, 1842, s. 270.

%6 Texier, 111, s. 206.

57 John Murray, A Handbook for Travellers in Turkey; Constantinople, European Turkey, Asia Minor, Armenia, And Me-
sopotamia, Third Edition, Revised And Greatly Augmented, London, 1854, s. 261; Mehmet Alaaddin Yalcinkaya, “John
Murray’m Seyahat Rehberlerine Gore Trabzon’u i¢ Kisimlara Baglayan Seyahat Giizergahlari”, Yabanc: Seyahatnamelerde
Tiirkiye, (Edt. M. Cagatay Ozdemir, Yunus Emre Tekinsoy), Tiirk Yurdu Yaynlari, Ankara 2016, s. 146.
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Yaklagik 100 m yiiksekligindeki bir tepe iizerine yapilmis olan yap: kalmtisinin etrafa hakim bir konumu vardir.
Yapinin bati tarafinda asagi kisimda tarihi bir mezarlik yer alirken kuzey tarafinda Bolaman yerlesimi, dogu
ve giiney yonlerinde ise dag siralari yer almaktadir. Yapilan arazi ¢alisgmasinda yogun bir bitki ortiisti altinda
kalan yap1 kalintisinin tam olarak mahiyeti anlagilamamaktadir. Ancak yap1 tizerindeki ilk izlenimin burada
bir sur duvari ve gozetleme kulesinden olugan askeri bir yapilagma diizenlemesinin oldugu tahmin edilmektedir
(Fotograf 71-75).

Tepenin ug noktasinda yer alan yapi, dogu-bati dogrultusunda konumlandirilmigtir. Kuzey-giiney yoniinde
11 m, dogu-bat1 dogrultusunda 8 m uzunluga sahip olup &zellikle bat1 yiizeyinde muntazam sekilde oriilmiis
bir duvar yiizeyi bulunmaktadir. Yapinin hem kuzey hem de giiney tarafinda sur duvart izlerinin devam ettigi
goriilmektedir. Ayrica yapinin giiney tarafinda derinligi 1 m olan ve i¢ ¢ap1 2,00 x 1,60 m olan bir mekéan ka-
lintis1 daha yer almaktadir. Ancak alanin gok yogun bitki ortiisii ile kaplanmasimdan dolay: bahsi gegen kalin-
tilarmn mimari detaylar1 tam olarak anlasilamamaktadir. Yapr ile ilgili daha somut ciimleler kurabilmek i¢in
alan bitki ortiisiinden arindirmali ve bilimsel bir kaz1 yapilmalidur.

Fotograf 71: Bolaman Gozetleme Kulesi Kalintist
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Fotograf 72-73: Bolaman Gozetleme Kulesi Kalintis1 Bat1 Duvar Yiizeyi

Fotograf 74-75: Gozetleme Kulesi Kalintis1 Bati Duvar Yiizeyi ve Mekéan Kalintis

DEGERLENDIRME ve SONUC

Ordu iline bagli olan Fatsa ilgesi tarihi ve kiiltiirel degerleri, niifus yapisi, ticari ve ekonomik faaliyetleri ile
sadece Ordu’nun degil ayn1 zamanda Karadeniz Bolgesi’nin en bilyiik ilgelerinden birisidir. Fatsa ilgesinin ya-
pilagsmasinda ve niifusun yerlesmesinde il¢enin kuzeyinden dogan Bolaman ve Elekgi derelerinin olusturdugu
derin vadiler ve sahil seridinin 6n planda oldugu goriilmektedir. Fatsa tarihoncesi ¢aglardan beri bir¢ok farklh
medeniyete ve kiiltiire ev sahipligi yapmustir. Ilgeye hakim olan bu medeniyetler kendinden énceki medeniyet-
lere ait kiiltiir eserlerini kullandig: gibi kendi dénemlerinde de ilgeye bir¢ok tarihi eseri miras birakmistir. Hig
stiphesiz bu tarihi eserlerin baginda askeri savunma yapilar1 gelmektedir. Bu caligmada ilge sinirlart icerisinde
yer alan kaya yerleskesi, kale yapilar1 ve gozetleme kulelerinden olugan bir takim askeri yapilarin tarihsel sii-

recleri ile plan ve mimari 6zellikleri degerlendirilmistir.

Yapilan arazi ¢caligmasinda ilge sinirlari igerisinde yer alan en eski askeri yapilagsma 6rneginin Cingurt Kaya
Yerleskesi oldugu anlagilmaktadir. A. F. Erol tarafindan detayli bir sekilde tanitilan ve kazi ¢caligmalar: yapilan
kale yerleskesinin Pontus Krallig1 zamaninda kuruldugu ileri siiriilmektedir. Bolgedeki benzer kaya yerlesmenin
en giizel 6rneklerinden birisi de Ordu’nun 13 km giiney tarafinda yer alan Kurul Kale yerleskesidir. Kaz ¢a-
lismalarindan elde edilen sonuglara gére Kurul Kalesi’nin de Pontus Krallig1 zamaninda kuruldugu anlasil-
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maktadir®®. Pontus Kralligi’na ait bolgedeki bir diger yerlesim yeri ise Unye Kalesi’dir. Her ii¢ yapida da goriilen
basamakl tiineller, kayaya oyulus sunu alanlar1 ve basit kaya mezarlar gibi ortak 6zellikler bu yerleskelerin

Pontus Krallig1 zamaninda dnemli birer merkez olarak kullanildigini géstermektedir.

(Calisma icerisindeki bir diger dnemli yap1 Eleke¢i Deresi lizerinde yer alan Kalednii Kalesi’dir. Baz1 yaym-
larda Arap Kale ve Evkaf K&yii Kalesi olarak da adlandirilan yap1 mevcut durumu itibariyle dénem olarak Orta
Cag’1 yansitmaktadir. Cok yogun bir bitki ortiisii altinda kalan Kalednii Kalesi, sadece Fatsa’nin degil ayn1 za-
manda Orta Karadeniz Bdlgesi’nin de mimari olarak gilinlimiize kadar 6zgiin haliyle saglam gelebilmis tarihi
eserlerinden birisidir. Belki de kale yapisinin ¢ok yogun bir bitki ortiisii altinda kalmasi yapiy1 dis etkenlerden
korumustur. Karadeniz sahil seridindeki biiyiik ve 6zgiin kalmis kalelerden birisi olan Fatsa Kaleonii Kalesi
giinlimiize kadar herhangi bir restorasyon miidahalesi gérmemistir. Yapinin restorasyon projeleri hazirlanarak

aslina uygun tadilat1 yapilmas: durumunda Fatsa turizmine biiyiik katkilara sunacaktir.

(Calisma icerisindeki bir diger 6nemli kale yapis1 Bolaman Kalesi olarak adlandirilan yapidir. Roma’ya
bagl vasal bir krallik olan Polemonium Krallig: tarafindan M.S. 1 yiizyilda insa edildigi anlagilan kale yapisinin
tizerine Trabzon Komnenos Devleti zamaninda bir kilise yapilmig, Osmanli doneminde ise kale biinyesine konak
yapular1 eklenmistir. Giintimiizde farkli dénemlere ait ¢esitli yap: birimlerini biinyesinde barindiran kale yapisi
kompleks bir diizen gostermektedir. Ancak dnemli bir tarihi gegmise sahip olan yapinin 6nceki dénemlere ait res-
torasyon islemlerinde genellikle kale biinyesinde yer alan konaklar ile giiney yondeki sur duvarinin onarildig: go-
riilmektedir. Yapmin dis kale olarak adlandirdigimiz dogu, bati ve kuzey sur duvarlarinin onarimi ve bakimi
yapilmamis ve surlar kendi haline birakilmigtir. Bundan dolay1 bu yonlerde yer alan sur duvarlar oldukga tahrip
olmus ve tizerleri yogun bitki &rtiisii altinda kalmustir. Tlgenin dogu tarafin1 korumak igin yapilmis oldugu anlasilan
Bolaman Kalesi’nin bir biitiin halinde restorasyonu yapilarak ilge turizmine kazandirilmasi gerekmektedir.

(Calisma icerisinde yer alan ve oldukc¢a 6zel olan yapilardan bir digeri ise Baskdy Gozetleme Kulesi
yapisidir. 600 m yiiksekliginde ¢evreye hakim muhtesem bir konuma sahip olan yapinin kare planli olmasi,
giris kapisinin olmamasi, kalin duvarlar: ve korunakli pencere sistemi gibi mimari 6zellikleri yapinin gézetleme
kulesi amac1 i¢in yaptirildigini géstermektedir. Dogu ve Orta Karadeniz sahil bélgesinde benzer bir yap: 6rne-
ginin bulunmamas1 yapinin olduk¢a 6nemli bir eser olmasini saglamigtir. Ayrica ¢alisma igerisinde yer alan ve
ilgenin dogusunda Bolaman yol ayriminda yer alan yap: kalintisinin da gozetleme kulesi kalintis1 oldugu dii-
stiniilmekle birlikte alanin yogun bitki Ortiisii ve toprak yigini altinda kalmas: yapinin tam olarak mahiyetinin
anlagilmasini engellemistir. Bahsi gecen kalinti geklindeki yapilar bir sur duvari ve burg yapisina da ait olabilir.

Daha somut climleler kurabilmek i¢in yapinin etrafi temizlenmeli ve bilimsel bir kaz1 yapilmalidir.

(Calisma icerisinde yer alan 6nemli yapilardan birisi de varligini sadece eski bir fotograf ve yine eski

38 8. Yiicel Senyurt-Atakan Akgay, “Kurul Kalesi (Ordu) VI. Mithradates Dénemi Yerlesimi Uzerine On Degerlendirme-
ler”, Seleucia, Say1 6, Mayis 2016, s. 221-248; S. Yiicel Senyurt-Atakan Akeay, “The Kurul Fortress (Ordu) and the Cult
of Cybele as a City Protector”, Colloguium Anatolicum, 16,2017, s. 179-199; S. Yiicel Senyurt-Atakan Akcay-A. Emirhan
Bulut-Umut Zoroglu-S. Okan Akgoniil, “Ordu Kurul Kalesi”, Tiirk Eskicag Bilimleri Enstitiisti Haberler, S. 43, 2017, s.
2-10.
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bir belgeden 6grendigimiz Fatsa Kalesi’dir. Fatsa Iskelesi olarak adlandirilan bdlgede yer aldig1 anlasilan ya-
pinin yerinde giiniimiizde herhangi bir mimari kalint1 bulunamamaktadir. Biiyiik bir ihtimalle bu yap1 Strabon
ve Arrianus gibi yazarlarin bahsetmis oldugu Phabda/Phadisane Kalesi’dir. Ayrica Georgios Papadopoulos ta-
rafindan ¢izilen Fatsa sehir haritasinda kalenin Roma castrumlarina benzer bir plan seklinde gdsterilmesi de

bu tanimlamay1 desteklemektedir.

Sonug olarak Karadeniz sahil yerlesimleri icerisindeki yerlesmeler igerisinden Fatsa ilcesi baz alindi-
ginda ilgenin ¢ok sayida askeri yapiya sahip oldugu anlasiimaktadir. Ilgedeki savunma yapilarinin gegmisi He-
lenistik donemden baslayip Osmanli déneminin sonuna kadar devam etmesi ilgenin siyasi ve askeri bakimdan

her daim 6nemli oldugunu géstermektedir.
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ANTIK BOLAMAN KENTI?

2021 YILI KURTARMA KAZISIT

Kaan OZDEMIR*

Giris

Fatsa Ilcesi,Kurtulus Mahallesi, Nur Sokakta,I. Derece Arkeolojik Sit Alan1 devaminda bulunan
III. Derece Arkeolojik Sit Alan1 sinirlart icinde Fatsa Belediye Baskanlig: tarafindan dogu-bat1 yonlii
olarak yapilan yol genisletme ¢aligsmasi 13.09.2021 tarihinde Miize Miidiirliiglimiiz denetiminde bas-
lamigtir (Gorsel 4).Fatsa Belediyesi Fen Isleri Miidiirliigiine bagli ekipler tarafindan I. Derece Arkeo-
lojik Sit? alanmna girmeden yapilan ¢aligmalarda yaklasik olarak 50 cm toprak tabakasi kaldirilarak
asfalt dokiilmesi planlanmaktaydi.Yol genisletme ¢alismalarinda sona dogru gelinirken 16.09.2021
tarthinde is makinesi calismasi esnasinda kire¢ tagindan yapilmig tas sanduka tipi mezar olarak adlan-
dirdigimiz mezar iist kapagina rastlanilmistir. Mezar kapagina rastlanilmasi sonucunda yol genigletme
calismast durdurularak durum Bakanligimiz, Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Kazilar
Daire Baskanligina bildirilmistir. Durumun acil olmasi nedeniyle ayn1 giin Fatsa Belediye Baskanligi-
nin sagladigi 4 is¢i ve Ordu Miize Miidiirliigiinde gorevli 2 arkeolog ile 16.09.2021 tarithinde kurtarma

kazisina baglanmistir.

*  Arkeolog, Mail: kaan.ozdemir@ktb.gov.tr, iozdemirkaan84@gmail.com

! Arkeolojik kaz1 yapilan nekropol alaninin i¢inde bulundugu yerlesim yeri antik kaynaklarda ve seyyahlarin notlarinda
Pont Polemenium’un merkezi olarak kabul edilmekte, kale, site vb. gibi ifade anilmaktadir. 2022 yilinda yapilan kazilar
sirasinda I.Polemon’ a ait sikkelerin ele gecirilmis olmasi ile kazi yapilan alana Antik Bolaman Kenti adinin verilmesi
uygun olacaktr.

Yilmaz Biiktel, bu konu ile ilgili degerlendirmelerde bulunmus ve Antik kentin varligim vurgulamistir:
“Varligimi Bijiskyan, Kinneir, Hamilton, Hommaire de Hell gibi seyyahlarin gezi notlarindan 6grendigimiz ve Fatsa Kilisesi
olarak adlandirdifimiz, ayn1 zamanda Antik Polemonium kentinin tek izi olan bu yapimin kalintilar1 bizim buraya gelme-
mizden dnce son olarak 60’1 yillarda David Winfield — June Wainwright tarafindan incelenmistir”)Y1ilmaz Biiktel. “Antik
Polemonium Kenti ve Fatsa Kilisesi”, Sanat Tarihi Aragtirmalari Dergisi, C.2, Sy.6 Aralik 1989, s. 56

P. Minas Bijigskyan (1817-1819) “Burada Poliman adli bir irmak ve bir sehir zikredilmistir. Ufak gemilerin girebildigi
bu rmagin yakininda ilica, hamamlar ve eski bir kilise vardwr ki, burasi, eskilerin irmagin yaninda géosterdikleri eski Bo-
laman sehrinin kalintilar: olsa gerek. Son zamanlarda Fatsa yakinlarinda yapilan hafiiyatla, duvarlarda mihraba benzeyen
oyuklar bulunan eski bir kale meydana ¢ikarildi. Dokuz mil beride de, kayanin tlizerinde, icinde eski bir kilise bulunan ve
Aya kalesi denilen bir kale vardir. Dogu tarafta da diger eski bir kale mevcuttur. P. Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyilar
Tarih ve Cografyast (1817-1819), Terciime eden, Hrand D. Andreasyan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
Istanbul 1969, s. 36.
2 Samsun Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulunun 28.08.2014 tarih ve 2088 sayili karar1.
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Bahse konu alan Ordu Ili, Fatsa Ilgesi, Kurtulus Mahallesi, 906 ada 4 parsel ile 903 ada 18 parsel
arasinda bulunmaktadir (Gorsel 5). Alan tapu kayitlarinda hazineye ait yol giizergahi olarak belirlen-
mistir. Bolaman Caymnin bati yakasinda bulunan bolge, cok kath binalar, okul yapis1 ve Samsun Kiiltiir
Varliklarinit Koruma Bélge Kurulu’nun 2014 yilinda aldig: karar ile koruma altina alinan Erken Bizans

Donemi Manastirina ait duvar kalintilar arasinda kalmaktadir (Gorsel 6).
1 numaral mezar

1 numaralh mezar olarak adlandirdigimiz mezar yapisi, 208 santimetre uzunlugunda, 80 santimetre
eninde ve 55 santimetre derinligindedir. Cesitli boylardaki 10 santimetre kalinliginda diiz taslarin harg
ile birlestirilmesi ile olusturulan mezar taslari iizerinde herhangi bir bezeme bulunmamaktadir. Tas

sanduka tipi mezarin {ist kotu deniz seviyesinden 8,52 metre yiiksekliktedir (Gorsel 7-8 ).

Ele gecirdigimiz mezar yapisi i¢inde su birikintisi nedeniyle diizensiz sekilde buldugumuz, 175
santimetre boyunda,yetiskin bir bireye aitinsan iskeletine rastlanilmstir. iskelet bas kismi bat1 ydniinde
olacak sekilde,dogu-bat1 dogrultusunda defnedilmistir (Gorsel 9).

Mezar yapisi icinde iskeletin yani sira,iskeletin ayak kisminda 1 adet pismis topraktan yapilmis
lekytos (Gorsel 10),bel boliimiine yakin bolgede 1 adet cam samdan bicimli unguentarium (Gorsel
11)* ile ayak kisminda sadece boyun ve agiz kismi saglam kalmig cam sise pargalari ele gecirilmistir.
Ilk belgeleme calismasi yapilarak mezar buluntular giivenli bir sekilde Miize Miidiirliigiine aktaril-

mistir.

Ardindan mezar ¢evresinde bagka kiiltiir varliklarinin olup olmadiginin tespiti amaciylal numaral
mezarin giineyinde yapilan tesviye ¢alismasinda 20 santimetre inilmistir. 2 adet sikke ile dagmik se-
kilde kemik parcalarina rastlanmasi sonucu alan 5x5 metrelik karelere boliinerek karelaj sistemi olus-

turulmus* ve mezarin bulundugu ilk agma A2 agmasi olarak adlandirilmistir.

A2 agmasinda ilk mezar yapisinin kuzey bati tarafinda 70 santimetre kalinliginda, 4 metre uzunlu-
gunda kesme taglar ve dere taglarmin kireg katkil harg ile birlestirilmesi ile olusturulmus duvar yapisi
ile karsilagilmistir. Dogu-bati dogrultulu duvar tizerindeki taglarm tahrip oldugu tespit edilmistir. Mev-

cut duvarin {ist kotu 8,66 metre seviyesindedir.

3 Fevziye EKER- V. Pervin OZDEMIR, Fatsa Kurtulus Mahallesi 2021 Yili Kurtarma Kazisi Cam Buluntulari, Yayinlanmamis
makale, 2022, s.6

* Bknz. 54 numarali gérsel
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Bahse konu duvar yapisi giineyinde bulunan alan iizerinde yapilan ¢alismada insan bacak kemik-

lerine rastlanilmasi {izerine, ¢aligmalar bu yonde siirdiiriilerek 2 numarali mezar ortaya ¢ikarilmistir.
2 numaral mezar

Dogu-bat1 yonlii defnedilmis yetigkin bir bireye ait oldugu tespit edilen iskeletin kafatasi ayakucuna
bakacak sekilde durmaktadir. Boyu 150santimetre olan iskelet tam olarak ele gegmistir. Mezarin taban
seviyesi 8,30 metre kotundadir.iskelet iizerinde yogun olarak bulunan irili ufakh taglar mezarda zaman
icinde ¢okme oldugu ve bu sebeple kafatasi ile kaburga kemiklerinde kiriklar meydana geldigi go-
rilmiistiir (Gorsel 12).

Iskeletin ayaklarina ait kemikler diz kapaklarinin arasindan ele gegirilmistir. Basit toprak gomii ti-
pinde olan mezarin karm bdlgesinde yer alan sag el tizerinde unguentariuma ait boyun ve ag1z parcast
ele gegirilmistir. Sol kolunda cam bilezik® (Gorsel 13), sol el parmak kemikleri arasinda altin yiiziik
(Gorsel 14) karin bolgesinde demir elbise apligi (Gorsel 15), bir adet altin kaplama kiipe (Gorsel 16),
iskeletin boyun kisminda ¢ok sayida boncuk (Gorsel 17), bir adet demir amulet (Gorsel 18), kolye
klipsi ve iskeletin sol parmaklar: arasinda bir adet lizerinde haber tanris1t Hermes betimi bulunan akik
tash giimiis ytiziik (Gorsel 19)diger mezar buluntularindandir.

Daha 6nce bahsettigimiz tas duvar sirasi takip edilerek tas duvarin gliney yoniine dogru yoneldigi
ve 2 numarali mezarin kuzey ve bat1 yoniiniin duvar ile sinirlandirildig: goriilmiistiir. S6z konusu me-
zarin hemen giineyinde tag dokiintiisii tespit edilmis (Gorsel 20), tespit edilen tas yi1gin1 arasindan fitil
boliimiindeki yanik izleri sebebiyle 2 numarali mezarda yatan kiginin cenaze merasiminde kullanildig:
diigiiniilen pigsmis toprak kandil (Gorsel 21), pismis toprak dokuma agirlig1 (Gorsel 22), ile tastan ya-
pilmig tiitsti kab1 (Gorsel 23) ele gecirilmistir. Tag yigin1 bu esnada kaldirilmstr.

2 numarali mezarin 2,10 metre giineyinde, B2 agmasinda yeni bir mezar {ist kapagina rastlanmis
caligmalar bu yonde devam ettirilmigtir. Mezar kapaginin iizerinde bulunan basit tag sirasi ile toprak

y1gin1 (Gorsel 24) belgelenerek kaldirilmastir.
3 numarah mezar

3 numarali mezar yapisi olarak adlandirdigimiz mezara ait kapagin kaldirilmas: sonucunda mezar

icinin toprak ile dolu oldugu tespit edilmistir (Gorsel 25-26). 120 cm uzunlugunda ve 53 cm enindeki

5 EKER-OZDEMIR, a.g.m, 5.10
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mezarin list kodu 8,40 metre seviyesindedir. Mezar kapagmin bir kisminin kirilmasi ve bu kirtlma so-
nucunda iskeletin tamamen dagildig: goriilmiistiir. Bir ¢ocuga ait oldugu diisiiniilen tas sanduka tipin-
deki mezar i¢indeki toprak dokiintiisti kaldirilmistir (Gorsel 27).

Mezar ayak kismindan, karin bolgesinde kirik bulunan yaldizli bir cam sisenin ¢ (Gorsel 28) yani
sira piramidal sekilli, iizerinde deligi bulunan 1 santimetre boyunda cam kolye ucu (Gorsel 29), cam
ve renkli taglardan yapilmis boncuk taneleri (Gorsel 30), yine mezar konteksi i¢cinde bulunan ancak
toprak akintisi ile mi yoksa gomii hediyesi mi oldugu tespit edilemeyen renkli kalsedon bir tag parca-
sma rastlanilmistir (Gorsel 31). Dogu-bat1 dogrultulu mezar yapisinda herhangi bir tabana ulagilama-

mustir,
4 numarah mezar

Basit toprak tipindeki 4 numarali mezar, A2 agmasinda yer almaktadir. Dogu-bat1 dogrultusundaki
iskelet 4 adet dikme tas ile smirlandirilmistir (Gorsel 32). Mezarin uzunlugu 230 cm, genisligi 80 cm,
taban kodu ise 8.07 metredir.

Iskelet tam olarak ac1ga ¢ikarilmis ancak dzellikle kafatasi ve gogiis bolgesi oldukga tahrip olmustur
(Gorsel 33). Mezarin tabaninda yogun amorf seramik parcalar1 ve dere taglari kullanilmistir. 170 cm
uzunlugundaki iskeletin ayak kisminda bir adet kiriklar1 bulunan cam sise (Gorsel 34)ve bir adet bronz
sikke ele gegmistir. (Gorsel 35).

5 numarali mezar

2 numarali mezar yapisi ile 1 numarali mezar yapisi arasinda, duvar dibinde rastlanan kafatasi par-
calar1 ve kaburga kemigi parcalar1 5 numarali mezar olarak adlandirilmistir. Cenin pozisyonunda ol-
dugu anlagilan iskeletin boyutlar1 sebebiyle bir ¢ocuga ait oldugu diisiiniilmektedir (Gorsel 36). 8,29
tist kodundaki mezar icinden delik ac¢ilarak kolye ucu olarak kullanildig1 anlagilan 1 adet bronz sikke
(Gorsel 37) ve kafatas: bolgesinden 1 adet boncuk ele gecirilmistir.

6-7 ve 8 numarali mezarlar

Kafatas1 parcalarina rastlanmasi sonucunda mezar olarak adlandirilan 6-7 ve 8 numarali mezarlar,

kafatas1 parcalar1 ve birka¢ kemikten olusmaktadir (Gorsel 38). Bu mezarlarin ¢evresinde mezarlar

6 Eker- Ozdemir, a.g.m, 5.8
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ile iligkili olabilecek herhangi bir bulguya rastlanmamuistir.
9 numarah mezar

9 numarali mezar ise B3 agmasi i¢inde, 3 numarali duvarin giineyinde ortaya ¢ikarilmistir (Gorsel
39).Ele gecen 150 cm uzunlugundaki iskeletin bas kismu giineybati, ayak kismi ise kuzeydogu yoniin-
dedir. iskeletin ayak kism1 mevcut degildir. 8,40 metre kotundaki iskelet civarinda baska herhangi bir

kiiltiir varligina ulagilamamustir.

B2 agmasi icinde 110x130 cm dlgiilerinde basit tag sirasi ile olusturulmus ¢6p cukuru tespit edil-
mistir (Gorsel 40-41). 1 metre derinlige inilen ¢6p ¢ukuru i¢inden] adet pismis toprak dokuma agirlig:
(Gorsel 42), yogun olarak amorf pismis toprak kap parcalari, hayvan kemikleri ile kiremit parcalar
gibi buluntular ele gecmistir.

Kaz1 caligmalarinda bunlarin diginda kullanim yerinde bulunmayan, atil halde ve 60 santimetre ca-

pinda tizerinde herhangi bir isleme bulunmayan tas siitun kaidesi ele gegirilmistir (Gorsel 43).

Alanda ortaya ¢ikarilan duvar yapilar1 genel olarak benzer 6zelliklere sahiptir. Duvar dis yiizeyi
diiz yiizeyli taglarin kire¢ katkili harg ile birlestirilmesi ile yapilmis, duvarlarin i¢ kisimlari ise dere
tagt dolgusu ile olusturulmustur (Gorsel 44-45). Bolgenin hemen yakininda olan Bolaman Cayinda
bulunan dere taglarinin kullanilmig olma ihtimali yiiksektir. Yapilan calismada ortaya cikarilan duvar-
larin genel olarak mahiyeti yeteri kadar ¢calisma yapamamamiz nedeniyle tam olarak anlagilamamag-

tir.

Duvarlarin kesisim noktalar: iizerinde ortaya cikarilan kiremit 6rgiisiiniin kaldirilmas: esnasinda,
(Gorsel 46) tizerinde oyma teknigi ile islenmis portre bulunan akik yiiziik tas1 ele gecirilmistir (Gorsel
47).

Sikkeler

Yapilan caligmalarda toplam 16 sikke ele gegmistir. Sikkelerin genel kondisyonlar1 kétii oldugundan
4 tanesinin donemi tespit edilebilmistir. Tespit edilen sikkelerin ayrmtilarina asagida deginilmistir.

Darp tarihi belli olan sikkeler alanin tarihlenmesinde 6l¢iit alinmigtir.

MS 317-326 yillarina tarihlenen sikke I. Constantin’in ogullarindan Crispus’a aittir. On yiiziinde

Crispus’un portresinin yer aldig: sikke Siscia darphanesine aittir (Gorsel 48). Siscia, Hirvatistan si-
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nirlarinda bulunan Sisak kentinin antik cagdaki adidir. Tespit edilen ikinci sikke Constantin hanedan-
ligimnin bir diger tiyesi II. Constantius’a aittir. MS 337-341 yillarina tarihlen sikke Heraclea darphane-
sinde darp edilmistir (Gorsel 49). Uciincii sikke Antiochea darphanesine ait imparator Constans
sikkesidir. On yiiziinde imparatorun portresi, arka yiiziinde ise askeri betimin yer aldig1 sikke MS 347-
350 tarihleri arasinda darp edilmistir (Gorsel 50). Tespiti yapilan son sikke Imparator I. Theodosius’un
karis1 Aelia Flaccilla’ya aittir.” Imparatorigenin portresinin yer aldig1 sikke MS 379-386 yillarinda
Constantinapolis darphanesinde darp edilmistir® (Gorsel 51).

Tespit edilen sikkeler Ge¢c Roma Donemine tarthlenmesiyle birlikte kazis1 yapilan s6z konusu alanmn
kullanim tarihi hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Ele gecen sikkeler alanda bulunan diger bulun-
tular ile asag1 yukar1 ayni tarihleri vermektedir. Bu durum bize mezarlik alaninin tarihlendirmesini
yapmamizda kesin kanitlar sunmaktadir. Ayrica farkli darphanelere ait sikkelerin ele gegmesi daha
once farkli yayinlarda deginildigi gibi Roma Imparatorluk Dénemi sikkelerinin yogun dolagimina bir

ornektir. °
Sonug¢

Ele gegen sikkelerden tespit edilebilenler, MS. 317-386 yillar1 arasina, yani Geg Roma Imparatorluk
Donemine tarihlenmektedir. Bu veri bize bu mezarlik alanin tarihlendirilmesi konusunda fikir ver-
mektedir. S6z konusu alanin konumu ( Gorsel 52), 10 metreye 10 metre dlciilerinde bir alanda yapilan
calismada tespit edilen mezarlarin dagilimi, kazi yapilan alanin bir nekropol alani oldugunu ortaya
koymaktadir (Gorsel 53-54).

Bahse konu alanda yapilan kazi calismasinda ortaya ¢ikan duvarlarin kullanim amacinin tam olarak
anlagilamamas1 ve alanda mevcut kiiltiir tabakalarinin belirlenmesi amaciyla 2022 yilinda kazi ¢alig-
malarina devam edilmistir. Ortalama +7,80 metre kotunda baslayan killi ana toprak tabakasi iistiinde
M.O. 15-8 yillar1 arasina tarihlenen 1. Polemo, Kimmeria Bosporos Kralligina ait sikkeler ele gegiril-
mistir.'° M.O. 1. yy’dan itibaren kullanim gordiigii anlasilan alanin Pont Polemonium kentinin bir par-

cas1 oldugu diisiilmemektedir.

7 imparatorice sikkelerinin Roma imparatorluk Dénemindeki érnekleri icin bkz. Murat, M.K.. 2022a
8 Sear, D.R. 1988

® Murat,M.K. 2022b

10 \Wroth,1889
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