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SIKKENIN iLK CAGLARI

Prof. Dr. Siddik Cahk*

GIiRiS

Para kavrami insanin yerlesik hayata gegmesiyle baslayan kullanmaya basladigi en
énemli kiiltiirel ve hayatim idame ettirecek araglardan biri olmustur. Insan icin gerekli olan
her tiirlii yiyecek, giyecek, barinma, savunma ve tapinma ihtiyaglar1 olan arag ve gerecleri
temin etme gayreti, yasamunin en dnemli hedefleri arsindaydi. Dolayisiyla bu kavram, ilk
onceleri para fonksiyonunu yerine getiren, miihiir, bulla veya herhangi deger atfedilen metal,
kumas benzeri objeler iizerinden kullanilsa da sehirlesmeyle birlikte, belirli bir tanimi, degeri,
agirhigi ve insanlarin ortak olarak kabul ettikleri objeler biitiinii olarak goriilmeye
baslanmustir.!

Arkeolojik ve tarihi kayitlara gére, M.O. 3. binin ortalarindan itibaren, medeniyetin
besigini teskil eden Mezopotamya ve Misir’da degerli metallerin muhtelif 6demelerde
kullanildig1 gériilmektedir.? Uretim faaliyetleri ve tarimsal hasiladan elde edilen iriinler, cezal
uygulamalar, tapinaklara birakilmak iizere para yerine gecen madenler kullanilmistir. Diger
taraftan, krallarin basta tapinak olmak iizere, silah temini, askeri gii¢c elde etmek ve Misir’da
oldugu gibi bazi durumlarda tapinak ingaatlarinda ¢alisan iscilere 6demek yapmak igin para
degeri atfedilen madenlerle 6deme yapilmaktaydi.3

Yakin Dogu’da metalin kullanimimin yayginlagmasiyla birlikte, yonetimlerin piyasalar
miidahale etmeye basladig1 bilinmektedir.* Bu ¢er¢evede madenlerin belirli bir birim halinde
adlandirilarak ve 6l¢ii birimleri de belirlenerek tedaviile sokulup kullanilmaya baslandigi
goriilecektir. Genel itibariyle, Misir ve Mezoptamya’da para yerine kullanilan madenler agilik
Olciilerine gore, talent, minai, sekel ve manah birimleri kullanilmaktaydi. Bu birimlerin

birbirlerine olan oranlar1 da belliydi. Buna gore, en bilyiik agirlik birimi talent 30 kg olup, 1

* Ankara Yldirim Beyazit Universitesi insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Tarih Bolimii Ogretim Uyesi

' Oguz Tekin, Yapi kredi Kolekssyonu Grek ve Roma Sikkeleri, Istanbul 1994, s., 22,23.

2 Catherina Eagleton-Jonathan Williams, Paranin Tarihi, (Cev. Fadime Kéhya), Is Bankasi Yay. Istanbul 2011, s.,
2,3.

3 Oguz Tekin, a.g.e., s. 22,23.

4 Catherina Eagleton-Jonathan Williams, a.g.e., s., 4.
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talent 60 mina, bu da 3600 sekele denk gelmekteydi. Bunun yani sira Suriye’deki para
biriminin isimlendirmesi ayni olsa da dSlgiilendirmede farkliliklar vardi. Ugarit kentindeki
uygulamada, 1 talent 50 mina bu da 3 bin sekel olarak kabul edilmekteydi.’ Diger taraftan
Misir  uygarhiginda, 91 kg agirhigindaki deben olarak isimlendirilen para birimi
kullanilmaktaydi. Bu uygarliga ait birgok yazili kayitlarda beden karsiligi olan mal ve
hizmetlerin dokiimii verilmekteydi.®

Sikkenin icadi olan M.O. 7. Yiiz yilin ortalarma kadar o giinkii diinya piyasalarinda
agirlikli olarak, altin gliimiis ve bronz kullanilmistir. Ancak bunlardan &zellikle, bronz ve
glimiisiin agirligi ve bu madenlerin giivenlik problemleri, para kullanimini zorlagtiran en
onemli etkenler arasindaydi. Diger yandan, para yerine gegen madenlerin kullaniminda, bir
denetim mekanizmasimin olmayist birgok karisikliga neden oldugu gibi, paranin tedaviilde
olmasimi engelleyen kullananlar tarafindan kabullenmede goriilen ¢ekimserligin de etkisi
onemli bir faktor olarak goriilmekteydi.

Yukarida ifade edilen para yerine gegen madenlerin kullanimiyla ilgili genel
problemler ve bunlarin ¢6ziimiine yonelik insanligin edinmis oldugu tecriibeler, bu
madenlerin daha pratik hayata yénelik kullanim siirecine girdigi goriilmektedir. Ozellikle
M.O. 1000’lerde Akdeniz diinyasinda baslayan deniz ticareti, kiiltiirel iligkileri artirdig1 gibi,
mal ve hizmetleri dagiliminda birgok kolaylig1 da beraberinde getirmistir. Bu gelismelerin en
yogun oldugu cografya kuskusuz, bugiinkii Bati Anadolu ve Yunanistan sahasidir. Bir yandan
bu madenleri kullanan kesimlerin ticaret haricinde, madenlerden elde edilen paralardan kar
elde etme temayiilleri artarken, siyasi otoriteler de maddi ve siyasi giiglerinin artirmak igin

ayni sekilde bu kar1 kazanma imkanina sahip olmaya baslamislard:.”

[k sikke darbinin Lidya devletinin hakim oldugu Ionya bélgelerinde gerceklesmesi
tesadiifi degildir. Esasen sikkenin icadmni saglayan biitiin sartlar Bati Anadolu’da olusmaya
baslamist. Yunan kolonizasyonunun basladigi M.Q. 750’lerden itibaren, ticaretin ve kiiltiirel
etkilesimin en yogun oldugu saha kuskusuz bati Anadolu cografyasidir. Diger taraftan,
paranin hammaddesinin en zengin alanlarindan biri de bu kitadir. Ozellikle ilk sikkenin darp
edildigi Lidya’nin merkezinin bulundugu, Sart nehri ve etrafi zengin giimiis ve altin
yataklarina sahipti. Ilk basilan sikkelerin maden cinsi, Sart Nehrinin tabiatina uygun altin ve
glimiis karigimi olan elektrondan meydana gelirken, ayni siire¢ icerisinde sadece altin veya

giimiis sikke olarak darp edildigi de goriilmekteydi.

5 Oguz Tekin, a.g.e., s. 22,23,
¢ Catherina Eagleton-Jonathan Williams, a.g.e., s., 7-12.
7 0guz Tekin, a.g.e., s. 425.
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Ik sikke darbi M.O. 7. Yiiz yilin ortalarinda Lidyalilar tarafindan gerceklestirildigi
kabul edilen bir gergektir. Bununla birlikte bu sikkeleri devlet otoritesi tarafindan m1 yoksa
donemin aristokrat veya tiiccarlar: tarafindan mu1 darp edildigi tam olarak bilinmemektedir.
Ancak bu donemde sikke basiminin Lidya Krallig1 kontroliinde gergeklestigi, niimizmatlar

arasmda kabul edilen bir gergektir.®

Lidya cografyasinda darp edilen sikkelerin kisa siire icerisinde basta lonya bélgesi
olmak {lizere Bati Anadolu cografyasinin genelinde yayilmaya baslamistir. Dénemin ticaret
ag1 igerisinde etkin bir giic olmaya baslayan sikkeler, daha sonra Yunan kitasina yayilarak

boélge ekonomisinin en énemli unsuru olmustur.’

Resim 1'°- Lidya Kralligmin darp ettigi ilk sikke, elektron (M.O. 7. yy. ortalarr)

Lidya cografyasina Perslerin hakim olmaya basladigit M.O. 6. Yiiz yilin sonlarindan
itibaren, Lidya sikke gelenegi On Asya’da yaygmlasmaya baglarken, yine aym donemlerde
Atina merkezli farkli bir sikke gelenegi geliserek, Yunan kitas1 ve Italya giineyinde kok
salmaya baglamigtir. Niimizmatlar arasinda, arkaik sikke olarak kabul goéren bu donem
paralart ana hatlariyla Biiyiik iskender dénemi oncesine kadar varliklarim korumuslaridir.
Ozellikle Atina’da darp edilen sikkeler biitiin Yunan ve Makedonya cografyalarinda tedaviil

ederken, Anadolu cografyasinda dahi en fazla ragbet goren para birimi haline gelmistir.!!

8 Oguz Tekin, a.g.e., s., 25; Oguz Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, Istanbul 2019, 5.89-90.
? Oguz Tekin, a.g.e., s., 90; Oguz Tekin, Grek ve Roma Sikkeleri, s. 26.

10 https://antiksikkelernumizmatik.com/konu/sardes-antik-kenti-sikkeleri.433/

" Oguz Tekin, a.g.e., s., 90; Oguz Tekin, Grek ve Roma Sikkeleri, s. 26.
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Resim 2'2- Atina’da darp edilen giimiis tetradrahmi (M.O. 4 yy)

Sikkede Yeni Bir Dénem: Biiyiik iskender’in Para Politikasi

Makedonya Krali 2. Flip’in M.O 336°da 6ldiiriilmesi iizerine yerine tahta gecen oglu
Biiyiik Iskender (Aleksandros IIT), M.O. 323°de 8liimiine kadar gegen 13 yillik siirede, tarihin
en biiyiik imparatorluklardan birini kurmustur. Iskender, bu on {i¢ yillik siiregte Bati’da
Adriyatik denizinden Hindistan’a kadar birgok farkli kiiltiirleri tek bir idare altina alirken,
ayni zamanda Yunan kiiltiiriiniin diger kiiltiirlerle etkilesim igerisine (Helenizm) girmesinin
zeminini de olusturmustur. Diger taraftan Biiyiik Iskender, bu cografyada siyasi ve idari

hakimiyet kurmay1 hedeflerken, sikkeyi giiclii bir arag olarak kullanmigtir.'3

Biiyiik Iskender, para politikasinda gerceklestirdigi biiyilk degisim, onun
hakimiyetinin genisletmeye basladigindan itibaren uygulamaya koydugu sikkelerin tarzindan
anlasilmaktadir. Kendisinden dnce Yunan kiiltiiriiniin egemen oldugu cografyalarda Athena
sikkeleri sikkelerde hakim durumdaydi. Biiyiik Iskender, Athena’nin bu giiciinii bircok alanda
oldugu gibi, sikkeler iizerinden de devam ettirmeyi hedeflemistir. Bu gelenege uygun olarak
hem altin hem de gilimiis sikkelerdeki agirlik sistemini Athena sikkelerindekine gore

ayarlarken, darp etmis oldugu altin staterlerin 6n yiiziinde Athena basini kullanmustir.'#

12 https:/ /images.app.goo.gl/F4pzV5AHTe9ZKMdA8
13 Arif Miifit Tansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1963, s. 408-426; Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarliklari,

Istanbul 1990, s. 205; Dinger Savas Lenger, “Biiyiik Iskender ve Sikkeleri”, Tarih Vakfi Toplumsal Tarih Dergisi,
27 Ocak 2017, s. 277, s., 49.

14 Dinger Savas Lenger,a.g.m., s. 50.
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Biiyiik fskender donemine kadar darp edilen Yunan sehir sikkeleri oldukea cesitli tip
ve agirhiktaydi. Bununla birlikte, Biiyiik Iskender doneminde, yerel kent sikkelerinin yaninda,

onlarin {izerinde belirgin bir etki yaparak kendine 6zgii bir tarz olusturmustur.

Biiyiik Iskender, biiyiik askeri organizasyonlar igin giiclii ekonomiye sahip olmasi
gerekiyordu. Bunun i¢in mali alanda yenilikler yaparak orduya genis imkan saglayan para
kaynaklar1 temin etmeye caligmistir. Adeta, askeri seferlerini Perslere ait maden yataklarini ve
Pers hazinelerini ele gecirmek gayesiyle gergeklestirdigi diisiiniilebilir. Iskender bu
hazinelerden temin ettigi kaynaklardan bir¢ok sehirde sikke basnustir. Ozellikle Asya’daki
topraklarda hakim olan degis-tokus sisteminin degismesine neden olan Iskender’in para
politikasi, kazandig1 topraklarda tek para sistemine giden biitiinciil bir ekonomik sisteminin

geligmesine vesile olmugtur. '

Bu cercevede, Biiyiik Iskender, fethettigi topraklarin bircok merkezindeki darp
hanelerde sikkelerini basmaya baslamistir. Bilinen toplam 27 darp hanede 55 milyon sikke
bastirdig1 iddia edilmektedir. Darphane merkezleri; Makedonya’da Aeigeia, Amphipolis,
Pella, Kiigiik Asya’da Aybdos, lampsakos, Sardies, Magnesia, Miletos, Side, Negidos ve
Tarsos, Kibris’ta Salamis, Amathous, Kition, Kourion, Paphos, Filistin sahillerinde, Sidon,

Try, Arados, Byblos, Karne, Mezopotaomya’da Babylon ve Susa, Misir’da Memphis’dir.'®

Biiyiik Iskender’in ilk sikke bastirdigi darphane Makedonya’daki énemli kentlerden
biri olan Amphipolis’ti. M.O. 336- 323’e¢ kadar da basilan sikkeler, birgok kez sikke
basilmistir. Biiyiik Iskender’in M.O. 333’te Anadolu’da sikke bastirdig1 ilk Darphane ise
Tarsus’tur. Tarsus’ta basilan sikkelerin ikonografik 6zellikleri bu bdlgeye ait oldugunu ortaya

koymaktadir:!”

Giiniimiizde bir¢ok miize ve koleksiyonerlerin eserlerini siisleyen Iskender sikkeleri,
sikke tarihi acisindan da Helenizim uygarligmin temel unsurlarini teskil eden arkeolojik
malzeme olarak tarihte yerini alacaktir. Biiyiik Iskender, boylelikle, darp edilen sikkelerde,
Athena sikkeleri tarzint benimseyerek hem onun giiciinii devir aldigimi ve Yunan sechir

devletlerinin onciisii olarak biitiin Yunanlilar1 krali oldugunu ortaya koyarken, hakimiyeti

% Arif Miifit Tansel, a.g.e., s., 425.
16 Dinger Savas Lenger, “Biiyiik Iskender ve Sikkeleri”, Tarih Vakfi Toplumsal Tarih Dergisi, 27 Ocak 2017, s.,

49.

17 Martin Jeossop Price, The Coignage in the name of Alexandre the Great and Philip Arrhidaeus A Brithish
Museum Catalogue I, Swiss Numismatic Socieste- The British Miiseum Press, Zurich/London, 1991,, s. 30-33.
17 Morkholm, Otto. Early Hellenistic Coinage: From the Accession of Alexander to the Peace of Apamea (336—
188 B.C.). Cambridge University Press, 1991, 5.25.
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aldig1 topraklar iizerinde de sikkelerde bir standardizasyona giderek, Adriyatik’ten

Hindistan’a kadar biitiin kiiltiirlerin de imparatoru oldugunu ispatlamaya ¢aligmistir.

Resim3'8- Biiyiik Iskender’in Amphipolis’de darp ettigi altin stater. (M.O. 325-323)

Resim 5%° “Basileos Aleksandrou” yazili Iskender tetradrahmisi

18 https://images.app.goo.gl/PEVZ8L]VKrtHfqio8
19 https://images.app.goo.gl/iXacupXYr3VKMLUYA
20 https://images.app.goo.gl/jwLjkMsjjPXbyZRZ8
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Resim 7?2 Iskender Sikkelerinde Kozmik Monogram

Biiyiik iskender Sonrasi/ Diadokhlar Dénemi Basilan Sikkeler

Biiyiik Iskender’in 6liimiinden sonra ardillarin kurmus olduklari kralliklar; Makedonya’da
Demetrios, Suriye’de Seleukos ve Misir’da Ptolemaios, donemlerinde (yaklasik ii¢ yiiz
boyunca) Iskender’in para politikastm devam ettirmeye caligmislardir.?® Diadokhlar donemi
olarak da bilinen bu kralliklar, esasen bir yandan ilk dénemlerinde Iskender’in sikke tislubunu
devam ettirirken, diger taraftan zaman icerisinde, Iskender sikkeleri iislubunu kendi
anlayislarina uygun hale getirerek sikke basmislardir ki bir biitlinliik ve siireklilik arz eden
Helenistik donemin genel sikke tarzini olusturmuglardir. Diger bir ifadeyle, sikkelerin 6n
yiiziindeki Herakles bag1 zamanla krallarin bizatihi kendi portreleri haline doniisiirken, arka

kisimdaki tahta oturan forma genel itibariyle devam etmistir.

21 https://images.app.goo.gl/c7Ws1XaphGBiEn1bA
22 https://images.app.goo.gl/8L1345c54imjH2Rt6
23 Oguz Tekin, a.g.e., 5.28.
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S6z konusu kralliklar, Tskender sikkelerinin adim1 ve ikonografisinin devam ettirerek, krallarin
hem kendi mesruiyetlerini saglamak hem de Biiyiik Iskender déneminin mesru siyasi

otoritesini ve ekonomik istikrarini devam ettirmeyi hedeflemislerdir. 24

Resim 10?® Ptolemaios, Soter Sikkesi

24 Frank L.Holt, Into the Land of Bones: Alexander the Great in Afghanistan. University of California Press,
2005, s. 73.

25 https://antiksikkelernumizmatik.com/konu/makedonya-kralligi-antigonos-i-monophthalmos-
sikkeleri.1858/#google_vignette

26 https://images.app.goo.gl/zia2q1Jto8Qygo5i9

27 https://images.app.goo.gl/9KKZo2TK9CIFSfQr5

10
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Resim 12% - Seleukos Kralligi I. Seleukos Nikator Sikkesi

Sonug¢

Sikkenin ilk ¢aglarinin tarihi gelisimi, bu objenin ana vatani olan Anadolu’da dogduktan sonra
Yunan diinyasina yayilmis ve buradan da batida Roma cografyasmni etkisi altina almustir.
Sikkenin daha genis cografyalar1 yayilmasi esas itibariyle Biiyiikk Iskender déneminde
gergeklestirmigtir. O, sikkeyi ekonomik bir ara¢ olarak kullandigir gibi Helen kiiltiiriiniin

Hindistan’a kadar uzanmasini saglayan adeta sihir bir gii¢ olarak kullanmay1 da basarmistir.

28 https://images.app.goo.gl/LWGJEdghRSrualieA
29 https://images.app.goo.gl/dmNmdNwgHiq7LKSr7

11
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SELCUKLU DUNYASINI FARKLI YONLERIYLE TANIMANIN
ZENGIN BiR KAYNAGI: SIKKELER

Sadi S. KUCUR*

M. O. VII. Asirda Lidyalilarin icadindan itibaren sikke darbi, tarih boyunca her
devlet baskani, hatta eyalet ve vilayet yoneticilerinin basvurdugu bir uygulamadir. Sikkeler
aslinda, her hangi bir nesneyi satma veya satin alma karsiliginda kullanilan iktisadi bir
aractir. Ancak darp edilen sikkenin halk tarafindan kabul gérmesi i¢in onun giivenilir
olmasi gerekir. Yoneticiler hem halka bu giivenceyi vermek, hem de bu esi bulunmaz
firsattan faydalanarak sikkelerin iizerine adlarin1 ve siyasi mevkilerini ifade eden unvan,
lakab ve kiinyelerini, muhtelif sembollerini propagandalarini yapmak i¢in koydurmuslardir.

Selguklular da tarihleri boyunca bu iktisadi ve siyasi araci kullanmislar, diger
devletler gibi onlar da dinar (altin), dirhem (giimiis) ve fels (bakir) sikkeler darp
ettirmiglerdir. Miize ve miizayede kataloglarina gore, giiniimiize ulasan sikkelerin birim
degeri agisindan dagilimi piyasa sartlarina uygunluk arz etmez. Tugrul Beye ait sikkelerin
¢ok biiyiik kismi dinardir ve saflik oranlar1 da yiiksektir. Ancak zamanla hem altin orani,
hem de saflik orani diismistiir. Yine de dirhem ve felslerin azligi dikkat g¢ekicidir.
Muhtemelen bu durum dirthem ve felslerin dinara oranla daha fazla tahrip olmasindan ve
miizeler ile miizayede kuruluslarinin koleksiyon degeri olan sikkeleri tercih etmelerinden
kaynaklanmaktadir.

Selguklularin (Tirkiye Selguklulart hari¢) darp ettirdikleri dinar ve dirhemler,
genellikle kalip ve metin tipleri acisindan ¢agdas: olan Abbasi, Gazneli, Biiveyhi vs.
devletlerinki gibidir. On yiiz ortada, Ld ildhe illd’llah vahdehii 1d serike leh, Abbasi
halifesinin lakabi, 6n yiiz dis ¢evrede er-Rim Siresi, 4-5. ayetlerin bir kismui (Li llahi’l-
emr ... bi-nasri’llah), 6n yiiz i¢ ¢evrede darp yeri ve darp tarihini ifade eden Arapga fiil
climlesi (Bismi’llah. Duribe hdze’d-dinar /-dirhem bi-.... fi seneti -yazi ile tarih-) bulunur.
Arka yiiz ortada Muhammediin rasiilu’llah, darp ettirenin unvani, lakabi, kiinyesi ve adi,
arka yiiz gevrede ise Muhammediin rasiulu’llah ve et-Tevbe Siresi, 33. ayet (Hiive llezi
ersele rasiilehii yerine Erselehii diye baglayarak) yazilidir. Bu genel tipin disinda Sultan
Alp Arslan’dan itibaren, ozellikle Sultan Sancar'in Ayetii’l-Kiirsili dinarlari da
bulunmaktadir. Nadir olarak Thlas Suresine de rastlanmaktadir. Ayrica yine ¢agdasi Islam
devletlerinin sikkelerinde goriilen /i’lldh, ‘adl ve feth gibi kelimeler ile muhtemelen bazi
kelimelerin kisaltmasi olan harflere de yaygin olarak yer verilmistir. Sikkelerdeki biitiin
yazilar Tiirkiye Selguklu Sultani I. Aldeddin Keykubad’a kadar kGfi hat ile yine onun
zamanindan itibaren ise siiliis hat ile yazilmigtir.

*

Prof. Dr. (Emekli), Marrmara Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih Béliimii,. E-posta:

skucur@marmara.edu.tr
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ik sikke devletin nihai kurulusundan, yani 1040’da Gaznelilere karsi kazamilan
Dandanakan Savasindan 16 yil dncesine aittir. Fels (bakir) olan bu sikke 1024/5 yilinda,
Tiirk Hakanlhig1 (Karahanlilar) bolgesinde, Semerkand ile Buhara arasinda Kermine’de ve
Tiirk Hakanlig: sikkeleri tipinde darp edilmistir. Sikkede yabgu unvani ve mui zziiddevie
lakabr ile yay, ok-yay ve kili¢ tasvirleri bulunmaktadir. Tiirk Hakanli§1 numismatlar1 M.
Fedorov ve B. Kog¢nev, bu sikkeyi Selguk Beyin oglu Musa Yabgu'nun darp ettirdigini
iddia etmektedirler. Ancak sikkenin darp edildigi tarih ve darp yeri dikkate alindiginda,
sikkenin Musa Yabgu tarafindan degil, agabeyi Arslan Yabgu tarafindan darp edildigi
ortaya ¢ikmaktadir. Zira bu tarihte bu bolgede (Nur Kasabasi) Arslan Yabgu bulunmakta,
Musa Yabgu’nun admna ise, kaynaklarda ancak Arslan Yabgu’nun esaretinden ve onun
Horasan’a inmesinden sonra rastlanmaktadir. Ayrica Arslan Yabgu'nun oglu Resultegin’in
1063 yilinda Istahr’da darp ettirdigi dinarda babasini muz ‘zziiddevle 1akabiyla zikretmesi de
bu tespiti dogrulamaktadir.

Sultan Tugrul Beyin ilk sikkeleri yine Dandanakan Zaferinden {i¢ y1l 6nce, 1037
yilinda Nisabur ve Rey’de darp edilen iinik dinarlaridir. Ancak diger yazili kaynaklarin
verdigi tarihler bu iki dinarin tarihleri ile uyusmamaktadir. Gaznelilerde oldugu gibi,
Nisabur sikkelerinde el-emirii’l-ecell, Rey’dekilerde ise el-emirii’s-seyyid unvanlarini
kullanmistir. Halbuki Tugrul Beyin 1038’den itibaren hutbelerde es-sultdnii’l-muazzam
unvantyla admin okundugunu biliyoruz. Sikkelerinde ise ilk defa 1043/4’te Hemedan
dinarinda es-sultan, 1045/6’dan itibaren de hepsinde es-sultdnii’l-muazzam sahdnsah(u’l-
ecell) unvanlarint kullanmaya baglamistir. Bu gecikmenin sebebi, Abbasi halifesi
tarafindan sultanliginin taninmasin1 beklemesidir. Zira bu arada yeni hiikiimdar Tugrul
Beyi tanimaya ihtiya¢ duyan halifenin Selguklu sarayma elciler génderdigini biliyoruz.
Nitekim daha sonra halife tarafindan verilen rukniiddin lakabin1 da Tugrul Bey 1054/5
yilindan itibaren sikkelerinde kullanmistir.

Burada Selcuklularin sultan unvanini tercih edisleri {izerinde durmak gerekir. Zira
onlarin ¢agdasi miisliiman hiikiimdarlarin kullana geldigi melik veya emir unvanlarinin
yerine daha Once gelisi giizel bir sifat olarak kullanilmig olan sultan unvanini devlet
baskaninin resmi bir unvani olarak tercih etmelerinin tesadiifi olmadigi, aksine bilingli bir
tercih oldugu anlasilmaktadir. Nitekim bu tercih sebebini giiclendiren ve izah eden diger
bir uygulama ise, diger hanedan iiyelerine melik unvam verilerek, ¢agdas miisliiman
hiikiimdarlarin Selguklu sultaniyla degil, sehzadeleriyle denk goriilmesidir. Hatta bazi
sikkelerinde ilave olarak melikii’s-sark ve’l-garb unvani da eklenmistir. Boylece Selguklu
hiikiimdar1 hepsinin {izerinde cihan-siimil bir mevkie yiikseltilmistir. Selguklulardan dnce
Gazneli Mahmud, dénemin yazili kaynaklarinda sultan unvani ile zikrediliyor ise de, darp
ettirdigi hi¢ bir sikkede bu unvan goriilmez. Ancak Gazneliler Selguklularin tesiriyle daha
sonralar1 Ferruhzad’dan itibaren bu unvani kullanmaya baglamislardir.

Tugrul Bey Iran ve Irak’ta 30 kadar darphanede biiyiik kism1 dinar olan sikkeler
darp ettirmigtir. Diger hanedan tiyeleri ise, sultanligini tanidiklar: halde kendi bolgelerinde
bagimsizmis gibi, onun adi bulunmayan sikkeler bastirmiglardir. Musa Yabgu ve ogullart
yabgu ile el-melikii’l-adil veya el-melikii’l-muzaffer, Ibrahim Yinal el-emirii’l-ecell
unvanlariyla dinar ve/veya dirhemler darp ettirmislerdir. Cagri Bey ile ogullar1 Alp Arslan
ve Ilyas unvan ve lakab kullanmamislar, diger oglu Kara Arslan (Kavurd) ise el-melikii’l-
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adili tercih etmistir. Hatta Alp Arslan ve Kara Arslan babalar1 Cagri Beyin 1059°da
vefatina kadar onun adini, Sultan Tugrul Beyin adini ise ancak babalarinin vefatindan
sonra az sayidaki sikkede zikretmislerdir. Aslinda Tugrul Bey donemindeki bu
uygulamalarin heniiz bozkir geleneklerinin devam etmesinden ve kurulus miicadelesinde
hepsinin payimnin olmasindan kaynaklandig: asikardir. Zira istisnai olan bu durum merkezi
otoritenin saglandigi daha sonraki donemlerde, diger hanedan {iiyeleri darp ettirdikleri
sikkelerde sultanin adini1 ve unvanii hep koymuslardir. Mesela Sultan Alp Arslan’in
ogullar1 Tekis Bey ve Arslansah, babalar ile kardesleri Sultan Meliksah, diger bir oglu
olan Arslan Argu(n) Sultan Berkyaruk donemlerinde, Sultan Sancar melik iken, Sultan
Berkyaruk ve Sultan Tapar donemlerinde darp ettirdikleri sikkelerde hep adigecen
sultanlarin adlarina yer vermislerdir. Irak Selguklu hiikiimdarlar1 ise kendileri igin es-
sultanii’l-muazzam, tabi olduklar Biiyiik Selguklu Sultan1 Sancar i¢in es-sultanii’l-a ‘zam
unvanlarini, bazi sikkelerinde ise unvanlar1 yerine sadece lakablarini kullanmiglardir.

Sultan Meliksah, Berkyaruk ve Tapar’in saltanat donemlerinde ise hanedan
mensubu meliklerin disinda, niifuzlu valiler de sultanin adinin bulundugu sikkeler darp
ettirmislerdir. Meliksah doéneminde Emir Seref, Kutlug Bey (Oner), Mesnediiddevle
Siileyman, Izziiddevle Nuh, Berkyaruk’un saltanatinda Has Bey, Il1-Aba, Dad Bey, Porsuk,
Argus, Kutlug Bey, Tapar zamaninda ise yine {l-Aba ve Has Beyin yanisira Bey Arslan,
Serefiiddevle Tlkafsit, Seyfiiddin Barbek gibi valiler bunlara 6rnek olarak verilebilir. Keza
Bilyliik Selguklulara tabi Irak Selguklulari topraklarindaki valiler ve atabegler de
kendilerinin, Irak Selguklu ve Biiyiik Selguklu sultanlarinin isimleri bulunan sikkeler darp
ettirmislerdir. Mesela Irak Sel¢uklu Devleti Sultani Mahmud déneminde Nihavend valileri
Alp Sungur el-Buhari ve Kutlug Yorunkus, Sumeyrem valisi Has Bey, Sultan Muhammed
doneminde Atabeg Semsiiddin Ildeniz bunlardan bazilaridir.

Sultan Sancar heniiz sehzade ve Horasan meliki iken Gazneli Devletinin merkezi
Gazne’ye girdiginde Sultan Behramsah, Bati Tiirk Hakanliginin merkezi Buhara’ya
girdiginde ise Tafga¢ Han Muhammed darp ettirdikleri sikkelere Melik Sancar’in adini
koymak zorunda kalmiglardir. Biiyiik Selguklulara tabi olan Isfahan hakimi Kakayi emiri
Feramurz, Biiveyhi emiri Eb( Kélicar gibi mahalli hiikiimdarlar da Sel¢uklu hakimiyetinin
giicli oldugu zamanlarda metbG olarak Selguklu sultanlarimin adlarina ve ok-yay
sembollerine sikkelerinde yer vermislerdir.

Tiirkiye Selguklulari hari¢ diger Selguklu devletlerinin darp ettirdikleri sikkeleri,
cagdasi Islam devletlerinin sikkelerinden ayiran en belirgin 6zellik, genellikle ok-yay veya
sadece yay semboliiniin bulunmasidir. Tiirk kiiltiiriinde ok tabilik, yay ise metbGluk
sembolu olarak kullanilmistir. Bazi1 Tiirk Hakanligi, Gazneli ve bagka devletlerin
sikkelerinde gii¢ sembolii olarak zaman zaman bu sembole rastlanir. Sultan unvaninin
tercihinde oldugu gibi, bu sembolii de Selguklu hanedan tiyelerinin daimi bir alamete
doniistiirdiikleri, daha dogrusu tugra olarak kullandiklar1 anlagilmaktadir. Daha ayrintili
incelendiginde hanedan iiyelerinin ok ve yay1 genellikle birbirlerinden farkli kullandiklari
ve Sultan Melikgah’tan itibaren de gittik¢e azaldigr goriiliir. Tugrul Bey sag veya solunda
ok bulunan yay, Musa Yabgu ve ogullar1 sadece yay veya iki besgen yildiz arasinda yay,
Ibrahim Yinal Tugrul Bey gibi, Cagr1 Bey ile oglu Kavurd Bey ve diger Kirman Selguklu
melikleri daima oku yayin iginde, Alp Arslan ise her nedense diizensiz bir sekilde bunlarin
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hepsini kullanmigtir. Sultan Meliksah’in da bazi sikkelerinde Tugrul Bey gibi saginda ok
bulunan yay ile nadir olarak yay i¢inde ¢apraz temrenli ok ve i¢inde ok bulunan kurulu yay
sembolleri bulunmaktadir. Dikkat ¢eken bir husus, ilk bagkentleri Nigsabur’da darp edilen
sikkelerde ok ve yay semboliine rastlanmamasidir. Merkezi Nisabur olan Horasan’a hakim
olan Selguklularin biiyiik bir toprak kaybina maruz kalan Gaznelilere, bdyle davranmakla
belki bir nezaket gostermek istemis olabilecekleri diisiiniilebilir. Suriye Selguklu Meliki
Tutus, isyan ettigi tarihlerde darp ettirdigi dinarlarda es-sultdnii’l-muazzam unvantyla
saginda veya solunda ok bulunan yay ile iginde ok bulunan yay sembollerini kullanmistir.

Biiyiik Selguklu sikkelerinde hanedan {iyelerinin hakimiyet sembolii olarak
kullandiklar1 ok ve yayin yanisira gii¢ sembolii olarak zaman zaman kilig, ejder baslikli
¢omak (mikma ‘a) da goriiliir. Sultan Sancar’in meliklik donemi Herat sikkelerinde ejder,
ejder ve boga basi tasvirlerinin bulundugu bordiirler bulunmaktadir. Tiirk sanati tarihi
acisindan biiylik dnem tastyan bu tasvirler heniiz bilinmemektedir ve yorumlanmamuistir.
Yine Sultan Sancar’in bazi Belh sikkelerinde goriilen 19 bal peteginin 12’sinde Sancar’in
ad1 tekrar edilerek, 7’sine de Halife el-Miistersid bi’llah’in lakabinin heceleri
yerlestirilerek orijinal bir kompozisyon olusturulmustur.

Tiirkiye Selcuklu Devletinin Sikkeleri

Tiirkiye Selguklulart da dinar, dirhem ve fels darp ettirmiglerdir ancak bunlarin ¢ok
az1 dinardir, ¢ogunlugu dirhem ve felstir. Yeni dinar darp etmeyip komsu devletlerin bol
miktarda darp ettirdikleri altin solidus veya dinarlar1 kullanmuglardir. Tk dinar ve dirhemler
Sultan II. Kili¢ Arslan’a aittir. Dinarlar1 standart ve agir dinarlar olmak iizere iki gruba
ayirmak miimkiindiir. Standart dinarlarda 4,72 gr Eyyubi dinart ile 4,50 gr olan Bizans
solidusunun tesiri oldugu anlagilmaktadir. Agir dinarlar ise 5 gr iizerindedir ve 6 adedi
bilinmektedir. Sultanin bunlar1 uygun gordiigii kisilere hediye olarak vermek icin darp
ettirmis olabilecegi diisliniilmektedir. Ayrica Sultan II. Keyhusrev’in 134,30 gr agirliginda,
30 dinara denk gelen iinik bir madalyonu bulunmaktadir. iktisadi gelisme ile orantili olarak
en ¢ok dinar Sultan I. Keykubad déneminde darp edilmistir. Glimiis dirhemlerin agirliklart
ise 2.97 gramdir. Az da olsa yarim, iicte bir ve ¢eyrek dirhemler de darp edilmistir. Ilhanh
Gazan Han’in 1296’daki para reformunda belirledigi 2,16 gr agiligindaki dirhemlerin
etkisiyle, 1298’den itibaren Anadolu’da da eski dirhemler eritilip yeni standarda gore
dirhemler kesilmistir. Felslerde bir agirlik standardi goriilmez, donem doénem farkliliklar
gosterir. II. Kilig Arslan’in ogullar1 melik sehzadelerin darp ettirdigi felslerin agirliklar: 10
gramin iizerindedir. 1200-1280 yillarinda ise fels agirliklari 3-5 grama kadar diismiistiir.

Bize ulasan ilk sikke Sultan I. Mesud’un darp ettirdigi felstir. Selguklularin bu
sikkeden 6nce uzun bir siire Bizans sikkelerini kullandiklar1 anlagilmaktadir. Nitekim bu
sikkenin 6n yiiziinde Bizans Imparatoru, muhtemelen John II. Komnenos’un globus ve
labarumlu tasviri, arka yiizde ise es-sultaniil-muazzam unvani ile Mesud b. Kili¢ Arslan adi
bulunmaktadir. I. Mesud’un bagimsiz oldugu bilindigine, dolayisiyle Bizans’a tabiligi s6z
konusu olamayacagina gore, imparatorun tasvirinin bulunmasinin sebebi bagkadir.
Anadolu’nun yerli halki Bizanshdir ve biiylik ¢ogunlugu onlar olusturmaktadir. Bizans
sikkelerini taniyan, kullanan halkin tabiatiyle yeni sikkeleri kabullenmelerinde sikintilar
olacag: diisiincesiyle bdyle bir yola basvuruldugu asikardir. Yaygin olarak basvurulan bu

16



tarih ¢evresi

usiile bir 6rnek olarak fran Mogollar1 Ilhanhlarin miisliman olmadan énce de darp
ettirdikleri biitiin sikkelerin Islam1 tipte olmalar1 verilebilir.

Sikkeler, kalip ve metin tipleri bakimindan diger Selguklularin sikkelerinden
farklidir ve zaman zaman degisik tipler uygunlanmistir. Dinar ve dirthemlerdeki klasik dini
metinlerin biiyilk bir kismmin devam ettigi goriiliir. Bunlar (Besmele / +) Ld ildhe
illa’llah (/ + vahdehii 1d serike leh) Muhammediin rasillu’llah (/ + Salla’llahu aleyhi ve
sellem) ile baz1 sikkelerde et-Tevbe Stiresi 33. ayettir. flhanli hiikiimdar1 Hiildgd’nun
1258’de Bagdat’taki Abbasi halifesini katletmesinin sikkeler iizerindeki tesirleri dikkat
¢ekicidir. Bu olay Selguklu sultanlar tarafindan kabullenilmemis, halifenin masum oldugu
ve hala sagmig gibi onun lakab1 olan e/-Musta ‘sutm (bi’llah) veya onun yerine el-Ma ‘stim
bi’llah, bazen de el-Muazzam bi’llah lakablarim1 1270’lere kadar bazi sikkelerde
zikretmeye devam etmislerdir. Zamanla bundan vazgegilmis ama Kahire’deki halifelerin
adlarina ise hi¢ yer verilmemistir. Halifenin 1dkabindan bosalan alana ise baz1 sikkelerde
Allah’n sifatlarina vurgu yapan el-miilkii li’llah, el-minnetii li’llah, el-‘izzetii li’llah veya
el-azamatii li’llah ifadeleri (tevki®) iri harflerle yazilmaya baslanmistir. Sikke metinleri
Sultan 1. Keykubad’a kadar kifi hatla yazilmis, ondan itibaren ise kiifi hattin keskin hatlar1
yavag yavas yumusatilarak siiliis hatta gegilmeye baglanmis ve 6yle devam etmistir.

Tiirkiye Selguklu hiikiimdarlar II. Keyhusrev’e kadar es-sultanii’l-muazzam, Sultan
I. Keykubad Harizmgah Celdleddin’i 1230°da Yassigimen’de yenmesinden sonra ise
Erzurum ve bazi Sivas darpli sikkelerinde es-sultdnii’l-a ‘zam unvanini kullanmiglardir.
Sultan II. Keyhusrev’den itibaren de hep es-sultdnii’l-a zam tercih etmislerdir. Ancak iki
sultanin unvanlar1 istisna teskil eder. Bunlar II. Siileymansah’in es-sultanii’l-kahir
(melikliginde el-melikii’l-kahir) ve Sultan 1. Keykavus’un es-sultanii’l-galib unvanlardir.
Hatta bu sultanin Sivas’ta 1217 ve 1218’de darp ettirdigi iki dinarinda bu unvani es-
sultanii bi-rizayi’llah el-galibu bi-emri’llah seklinde kullandigi goriiliir. Sehzadelerin
unvanlari genellikle el-melik ile yapilmig sifat tamlamalaridir. Ankara Meliki Muhyiddin
Mesud’un kullandig1 el- ‘abdii’z-zaif el-muhtdc ila rahmeti’llah (Allah’in rahmetine
muhtag zayif kul) ifadesi ise bir sehzade i¢in bile olsa beklenmeyecek bir tevazu 6rnegidir.

Kosedag Savagindan Sultan III. Keykubad dénemine kadar Tiirkiye Selguklularinin
iizerindeki {lhanli niifuzunun darp edilen sikkelere yansimadig1 gériiliir. Yani bagimsizmis
gibi kendi adlarina sikke darp etmislerdir. Miisliiman bir hiikiimdarin gayrimiislim bir
hiikiimdara en azindan sikkeler iizerinde tabi goriinmesinin halk tarafindan hos
karsilanmayacag1 diisiincesiyle Ilhanlilarm bu konuda bir dayatmada bulunmadiklar:
anlasilmaktadir. Nitekim miisliiman olan Gazan Han’in Sultan III. Keykubad’in bazi
sikkelerinde adina rastlanmaktadir.

Ancak Kosedag Savasinin sikkeler lizerinde dikkate deger bagska bir etkisi olmustur.
Sultan II. Keyhusrev’in Giirci prensesi Tamara (Giircii Hatun) ile 1240/1’de
evlenmesinden sonra darp ettirdigi sikkelerde goriilen sir u hursid (arslan ve giines)
tasvirleri, Kosedag hezimetinden sonraki sikkelerde kaldirilmigtir. Bunun yerine besmele,
kelime-i tevhid, salat konmus ve sultan kendisini zillu’llahi fi’l-dlem (Allah’in
yeryliziindeki golgesi) olarak zikretmeye baglamugtir.
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Tiirkiye Selguklulari giiclii olduklar1 zamanlarda bazi komsu devletleri kendilerine
tabi kilmiglardir. Tabi Kilikya Ermeni Krali I. Hetum’un Sis’te (Kozan) darp ettirdigi
sikkelerde Sultan I. Keykubad ve II. Keyhusrev’in Arap harfleriyle isim ve unvanlar
bulunmaktadir. Keza Mardin Artuklu Meliki Artuk (Arslan) da Duneysir (Kiziltepe,
Mardin)’de darp ettirdigi sikkelerde metbu Sultan I. Keykubad’in isim ve unvanini
zikretmistir.

Tiirkiye Selguklularinin bazi sikkelerinde darp yillar verilirken yazi ile ay isimleri
de eklenmistir. Asil 6nemli 6zellik ise yazi ile verilen darp yillarinin bazi sikkelerde
siyakat harfleriyle kisaltilarak yazilmasidir. Bu usuliin en fazla uygulandig: sikkeler Sultan
III. Keyhusrev dénemine aittir. Y. Izmirlier bu usulle yazilmis tarihleri yaymladig
katalogda tablolar halinde vermistir.

Bazi dirthem ve felslerde ise muhtelif tasvirler ve dekoratif motifler bulunur. Tahta
oturmus hiikiimdar tasviri, avina mizrak saplayan siivari, elinde ii¢ ¢atalli mizrak tutan
stivari, ok atan siivari, arslan, insan yiizlii glines ve yukarida zikredilen §ir u hursidli
tasvirlere yer verilmistir. Siivari tasvirlerinin ¢cogu Bizans tipi siivaridir. Ancak Sultan IV.
Kilig Arslan’in 1248’de Sivas’ta darp ettirdigi giimiis dirhemde ok atan Tiirk siivarisi
tasviri ¢ok ayrintili ve basarili ¢izilmistir. Bu sikke tasvirli olanlarin en giizelidir.
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Selcuklularm ilk sikkesi: Muizziiddevle [Arslan]
Yabgu’nun 1024/5’te Kermine’de darp ettirdigi bakir
fels.

Sultan Tugrul Beyin 1037 yilinda Nisabur’da el-
Emirii’l-ecell unvaniyla darp ettirdigi tinik ilk dinar1
(ANS, 1964.23.2).

el-Melikii’l-ddil (Musa) Yabgu’nun 1043/4’te
Herat’ta darbettirdigi dinar.

Q5 A
es-Sultanti’l-muazzam Sahdangah Rikniddiinya
veddin Ebl Talib Tugrul Beyin 1056/7°de Isfahan’da
darbettirdigi ok-yay semboliiniin bulundugu dinar.
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es-Sultdnii’l-muazzam Melikii’l-Islam lp Arslan’in
1071/2’de Hemedan’da darp ettirdigi ok-yay ve kilig
sembollerinin bulundugu bir dinar.

es-Sultanii’l-muazzam Sahdangah Melikii’I-Islam
Meliksah’in 1074/5’te darp ettirdigi bir el-Ahvaz
dinari.

es-Sultdnii’l-muazzam GlyésﬁddinAEbﬁ Stica
Muhammed [Tapar] b. Meliksah’in Ayetiilkiirsili

Ocak 1117’de Isfahan’da dap ettirdigi dinar.
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es-Sultdnii ’la ‘zam Sancar’a tabi Irak Selguklulari
hiikiimdar1 es-Sultanii’lI-muazzam Mahmud’un
1123’te Isfahan’da darp ettirdigi dinar.

el-Melikii’l-adil Kara Arslan Bey [Kavurd]’in, babasi
Melikii’l-miilitk Cagr1 Beyin sagliginda 1058 yilinda
Berdesir’de darp ettirdigi dirhem.

Suriye Selguklular1 Meliki Tutug’un sultanligini
ilan ettigi zaman 1094°te Save (Hama)’de darp
ettirdigi dinar (es-Sultdnii’l-muazzam Izziddiinya
Adudiiddin Eba Said Tutus).

Tiirkiye Selguklularindan bize ulasan ilk sikke:
Sultan1 I. Mesud’un darp ettirdigi bakar fels.

es-Sultanti’l-muazzam 1. Kilig Arslan’in 1177/8
yilinda Konya’da dap ettirdigi ilk altin dinar.
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es-Sultanii’[-kahir unvanim kullanan II.

Siileyman(sah)’n 1200 tarihli Aksaray dirhemi.

En ¢ok sikke ve ozellikle dinar dap ttn Tiirkiye
Selguklulari Sultani I. Keykubad’in 1226 yilinda
Sivas’ta darp ettirdigi dinar.

Sultan IV. Kili¢ Arslan’in 1248/9°da Sivas’ta darp
ettirdigi ve en giizel Tiirk tipi siivari tasvirinin

bulundugu dirhem.

— =
Sultan II. Keykavus’un Konya’da dap ettirdigi 1260
tarihli el-izzetii li'llah tevkii bulunan dirhem.
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OSMANLI MESKUKATI’NIN TARIHI GELiSIiM SEYRI.
Prof. Dr. Mustafa KALKAN!

Giris

Sikke-para, tarihin akisini, insanlarin kaderini degistiren yuvarlak metal, diizenli yuvarlak formlarla
kullanilmaya baglandig1 andan itibaren devletlerin en 6nemli giicii olarak kabul edilmistir. Askeri gligten
sonra gelen hatta askerlerinde devlet hizmetinde kalmasini saglayan, degerli metallerden kestirilen satin
alma glictidiir. Itibar, gii¢, kudret, san s6hret her tiirlii sosyal statiiyii saglayan, dnemli gii¢ gdstergesidir.
Konargdger hayattan yar1 yerlesik daha sonra da yerlesik hayata gecen Tiirklerin, sehirli halklarla
temaslari sirasinda tanistiklari, daha sonra da kullanmaya bagsladiklari 6nemli ticari aragtir. Takasa son
veren, miibadele usullerini ortadan kaldiran bir kesfe imza atan Lidyalilar bile diinya tarihinde biiyiik iz
birakacak bdyle bir bulus yaptiklarini sonra anlayacaklardir. Anadolu’dan diinyaya yayilan para, her

yerde kullanilacak ve Tiirkler, yiizyillar sonra bu degerli metallerden kestirdikleri sikkelerle ticaret
yapmaya baslayacaklardir.

Anadolu Selguklu Devleti kurulduktan sonra, bazi1 beyliklerle-devletlerin topraklarinin alinmasiyla
biiyiiyen sinirlar1, Kafkaslar’a, iran’a ve Mezopotamya’ya kadar genisleyecektir. idarf ve askeri diizeni
zamanla oturan Selguklularin tesis ettikleri adil diizen ve ticaret ag1, Harzemsahlarla, Kafkas Hanliklari-
Beylikleri, Giircii ve Ermeni Kralliklari’yla siirdiiriilecek, canli ticaret zamanla halkin zenginlesmesine
zemin hazirlayacaktir. Anadolu Selguklu Devleti doneminde zenginlesen halk, sermayeyi mimariye,
sanata ve teknolojiye yonlendirecek, zaman iginde sehirler birer kiiltiir ve egitim merkezi haline
doniisecektir. Iki yiiz otuz {i¢ y1l boyunca Anadolu’da insa ettigi mimari ve kiiltiirel zenginlik, Mogollar
tarafinda yikima ugratilana kadar varligimmi koruyacaktir. Mogollarin bolgedeki zuliim ve kirgin
donemlerinde tekrar fakirlesen halk, Anadolu’dan kagmanin yollarini aramaya baglamistir. Mogol
noyanlarinin zuliimleri ve aldiklar1 agir vergiler, yerli halka ve Tiirklere yasama sans1 birakmamistir
(Galstyan, 2025:21).

Zeno:279619
Jlad) Stlal) 4 ettal)

On tarafinda el-miilki lillah, arka tarafinda el-melik el-adil yazis1 mevcuttur. Benzeri drnekler,
Anadolu Selguklu felsleri arasinda vardir. Hangi beylige ait oldugu tespit edilemedigi igin, anonim
sikke olarak tanimlanmustir.

Kiiltiirel yonden Islamlasan Mogollarm niifuzunun bblgede zayiflamaya baslamasiyla birlikte
“korku donemi” sona erecek (yukaridaki sikkeler bu doneme ornektir) ve farkli bolgelerde yeni
beylikler, boylarinin hakimiyet alanlarin belirleyerek, idari bagimsizliklarini ortaya koyacaklardir.

Kurulus Donemi Sikkeleri

Beylikler arasinda yer alan, diger boylara oranla daha kiigiik bir sahaya sahip olan Osmanl
Beyligi’nin (Mybyer, 2024:13) stratejik yaklagimlari ve diger beylikler ile olan iliskilerinde sergiledigi
tutum, kisa siire i¢inde 6nemli degisimlerin yasanmasini sebep olacaktir (Altug, 2020:47). Osmanli
Beyligi’nin basinda bulunan Osman Bey’in iyi egitim almis olmasi, yaptigi evliligin sosyokiiltiirel
yonden bu beylige niifuz kazandirmasi ve bir devlet adaminda bulunmasi gereken liderlik vasiflarinin

! Cankir1 Karatekin Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih Béliimii Genel Tiirk Tarihi Anabilim
Dali. kalkanl2@hotmail.com. Bu makale hazirlanirken Mustafa Kalkan’m, “Tiirk Tarihinin Gelisim Seyri
Igerisinde Unique-Nadir Osmanli Sikkelerinin Yeri ve Onemi”, Genel Tiirk Tarihi Arastirmalart Dergisi,
Temmuz 2020, C. II, S. 1V, $5.339-372 adl1 ¢alismasindan biiyiik 6l¢lide direkt alintilar yapilmistir.
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kendisinde bulunmasi, Osmanogullari’n1 kisa siirede bulundugu bélgenin en énemli askeri giicii haline
getirecektir (Inalcik, 2022:9-18). Alan uzmanlarindan Osman Giimiis¢ii’niin degerlendirmelerine gére,
babasi Ertugrul Gazi’nin vefatinin ardindan, geleneksel rivayete gére Osman Gazi’nin Kayi beylerinin
onay1 ile bey se¢ilmesi ve yonetiminde gosterdigi basarilar tizerine Selguklu sultani III. Alaeddin
Keykubad’dan bagimsizlik alametlerinin gelmesi, Osmanli Beyligi i¢in bagimsizlik siirecinin ilk adim
olarak kabul edilmektedir (Salih Celebi, 2013:14-28). Tiirk-Islam geleneklerine gore bunu takip eden
adimlar arasinda hutbe ve sikke 6nemli bir yer tutmaktadir (Damali, 2001:239-240). Fakat Osmanli
Beyligi i¢in hakimiyet alametlerinin digerleri hususunda ilgili yazinda bir tartisma goriilmezken, ilging
bir sekilde, sikke basimi meselesi uzun zamandir tartigma konusudur (Giimiisgii, 2022, 501-502). Aslina
bakilirsa Osmanli kroniklerinde konu tartisilmaz ve Osman Gazi’nin sikke kestirdigi agikg¢a ifade edilir.
XV. yiizyilda kaleme alinan Cihanniima miiellifi Nesri, “Osman’a tabl u dlem geldi” bilgisinden sonra
“Kanun-1 Osman” baglig1 altinda su bilgileri verir: “Ciin hutbe ve sikke mukarrer olup, kadi ve subasi
dikildi”.

Bu ciimleler giiniimiizde, “Osman Gazi adina hutbe okunmasi ve para basilmasi yerlesti. Kadi ve
subas1 da tayin edildi” (Nesri, 2008:53;Oztiirk, 2012:73) seklinde ifade edilebilir. Hatta bu konuda Nesri
daha ileri giderek, sikke basim siireci ile ilgili 6nemli bir ayrinti daha vermektedir. Gergekten de
“Istiklal-i Osman Gazi ve irsal-i Sultan Alaeddin es-seyf” bashg1 altinda, “Osman Gazi Sultan Alaeddin
zamaninda eger¢i nevan istiklal bulmigdi. Lakin edeb-i riayet idiiben, hutbe ve sikke(vi) yine sultan
adina kilmigdi” (Nesri, 2008:52) bilgisi verilir ki, bu bize Osman Gazi’nin 6nce Sultan Alaeddin adina
hutbe okutup sikke kestirdigini ve kendi adini sonradan zikrettigini kanitlamaktadir. Nitekim “Anadolu
Beyliklerinin ve Osmanli Beyligi’nin lhanlilar adina kestirdigi sikkeler” (Ayhan-Sengiin, 2002:1-18)
isimli bir arastirmada, Osmanli Beyligi’nin {lhanlilar adia sikke darbettirdigi vurgulanmistir. Osman
Gilimiis¢li’niin ¢alismasina gore, bagka bir XV. ylizyil kronik miiellifi Bayatli Mahmud oglu Hasan’da
detaylara yer verilmeden, “Sultan Osman saltanat tahtina gegti. Bunun adina hutbe okunup para kesildi
ve devletinin giinesi giinden giine yiikselip aydinlanarak diinyayr tuttu”, (Atsiz, 1971:395) kaydi
distilmistiir. X V1. ylizy1l muellifi Hadidi ise meseleyi, “Alup dort kalayr Osman Gazi/Buyurdu emridiib
Cuma namazi/Idiib tertibi gayri nami korlar/Hemen Osman adina hutbe okurlar/Buyurdu ak¢aya sikke
kazarlar/ki Osman ibn-i Ertugrul yazarlar”, (Hadidi, 1991:43;0ztiirk, 2012:73) seklinde ifade etmistir.

Osmanli Tirkgesi’'nde sikke, liigatte dogru yola ve gifgilerin kullandiklari sapan demirlerine
deniirse de 1stilahda demiir veya ¢elikden masnu’ ve menkds olub miibadele-i egya i¢lin anunla altun ve
gilimiis ve tung ve kagid gibi samitat darb {i i’mal olunan kalib ve alete 1tlak olunur (Sudi, 1311:4). XVL
ylizyilin meshur tarihgilerinden Gelibolulu Mustafa Ali (6. 1599), énemli eseri Kiinhii’l-ahbar’da,
“hutbe” ve “sikke”nin birbirinden ayr1 diisiiniilemeyecegini ve bunun umumi bir kanaat oldugunu
vurgulayarak, Osman Gazi’nin sikke kestirmis olacag: sonucuna ulasmustir (Oztiirk, 1991:36). Diger
beyliklerin askeri giicii yiiksek, niifus potansiyelleri ile mal varliklar: daha iyi olmasina ragmen, 6ngorii
sahibi olmayan beylerin yanlis yonetim anlayislari sebebiyle, bu giicii ve zenginligi basariya
doniistiiremedikleri goriilecektir. Osmanlilarin konargdger boylarla konuslandirildiklar: bolgelerin
stratejik konumlar1 ve daha sonra geldikleri S6giit-Yenisehir bolgesinin dnemi, gelisen olaylarla daha
iyi anlagilacaktir. Boy beyleriyle birlikte otaglarini-ordalarini Yenisehir’e kuran kalabalik ahali,
Yenisehir’i Sogiit gibi kislak ve yaylak olarak kullanmaya baglamistir. Ayni zamanda yollarin kavsak
noktas1 iizerinde yer almasi ve S6giit’e gore daha iyi bir ticaret merkezi olma 6zelligine sahip bulunmas,
Yenisehir’in gegici de olsa baskent-astana seklinde kabuliine neden olmustur. Tek 6rnek diginda, S6giit
darbli kestirilen bagka bir sikke 6rnegi literatiirde daha bulunamamistir ama giimiis-dirhemin tizerinde
darbhane-i Yenisehir-Yengisar-Yenisar adinin yazili oldugu goriilmektedir (Y1lmaz, 2019:81-119).
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C.16 mm, A.:0.623 gr. UQ. AR. Akge. Dirhem.
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Rolf Ehlert’in tanittigi bu sikkenin 6n yiizii, Kamil Eron tarafindan kelime-i tevhid, Ebubekir,
Omer, Osman, Ali, eyyadallahu, arka yiizii ise “duribe Osman bin Ertugrul bin Giindiizalp1” seklinde
okunmustur (Ehlert, 2014:12-14). Sikke, Katar’da Doha Islami Eserler Miizesi’nde ilgili seksiyonunda
yer almaktadir.

Arastirmact Hakan Yilmaz’in (Yilmaz, 2011:45-46;Y1lmaz, 2011:43-44;Y1lmaz, 2018:763-788)
detayli calismalarda ve Mesut Biger tarafindan yayinlanan ilmi nitelikli kdse yazilarinda da ozellikle
Sogiit darbli olan sikke ile aralarindaki hat ve kompozisyon benzerligi on plana g¢ikarilmaktadir
(belgeseltarih.com). Osman Bey’in Ilhanllara tabi halde bélgede, bir siire varhgmi siirdiirdiigii ve
Kastamonu’ya bagli olarak Cobanogullari’nin riyasetinde hem Bizansla hem de Ilhanlilarla miicadeleyi
devam ettirdigi goriiliir (Gibbons, 2024:12-48). [k donemlerde goriilen bu siyasi-askeri vassallik seklen
devam ettirilecek, daha sonra Mogol niifuzunun zayiflamasi ile bagimsizlik anlami tastyan sikke darbina
kadar varan gelismeler yasanacaktir. Tlhanllarmn diger iilkelerdeki askeri seferlerinin 6ncelikli ve daha
onemli olmast sebebiyle, Anadolu’ya ¢ok fazla zaman ayiramadiklart da goriilecektir. Osman Bey’e ait
oldugu diisiiniilen mangirin (Zeno:7562) disinda son yillarda iki sikke daha bulunmustur. Biri akge-
dirhem (Zeno:181742) digeri ise mangirdir. Ak¢e’nin Germiyanogullart Beyligi’ne ait oldugunu
ornekleriyle izah eden alan otoritesi Kamil Eron benzer sikkeleri paylasmistir. Diger sikke de
(Zeno:138535) alan uzmanlar tarafindan kabul gérmemektedir, Siraz darblidir ve 6n yiiziinde Osman
adinin, arka yiiziinde es-sultanii’l adil yazisinin yer aldig1 6rnek tartigmaya agilmustir.

Zeno:7562/KE:Env.4436/Zen0:262025/113718
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C.:16x13 mm, A.:0.72 gr. AE. UQ. Akce. Dirhem.
Ibrahim Artuk’un tanittig1 bu sikkenin 6n yiizii Kamil Eron tarafindan,“duribe Osman bin
Ertugrul eyyedallahu”, (Miralay Ali Bey, 2023:108) arka yiizii ise “duribe Osman bin Ertugrul
Giindiiz Alp1” seklinde okunmustur (Eriireten, 2017:64-69).

Sikkenin 6n yiiziinde es-sultan, arka yiiziinde ise el-a’zam kelimesi naksedilmistir. Darb yeri ve tarihi
mevcut degildir. Korku donemi oldugu i¢in sikkelerin iizerine sultan ismi zikredilmemistir. Alan
otoriteleri, II. Giyaseddin Mesud, 1280-1296/1300-1308 donemine ait olabilecegi tizerinde
tartigmaktadir. Sikke, www.zeno.ru tarafindan Aydinogullar1 Beyligi’ne dahil edilmistir.

Ilhanlilarin hakimiyet siiresince, Korku Déonemi sikkeleri seklinde tammlanan paralarin iizerinde
sultan ad1 yazilamamistir. Ilhanl tesiri, Osmanli Devleti’nde dilde ve divandaki yazismalarda da bir siire
devam etmistir (Inalcik, 2021:28). Sikkenin 6n yiiziinde es-sultan, arka yiiziinde ise el-a’zam kelimesi
vardir. On yiiziinde es-sultanu’l adil, arka yiiziinde sultanu’l adil ? yazilar1 yer almaktadir. On tarafinda
el-miilki lillah, arka tarafinda el-melik el-adil yazist mevcuttur (inalcik, 2005:459-487). Osman Bey
doneminde kestirilen (Damali, 2001:242) sikkelerin tabiilik sifatryla kesildigi (www.zeno.ru’da) dnemli
bir diger iddia olarak dikkat cekmektedir. Osman Bey adina darbedilen dirhem ? ya da mangirlar oldukca
diisiik kalite ve bozuk darb ozellikleri tagirken (Zeno:1450), devlet kurulur kurulmaz Orhan Bey
doneminde (Inalcik, 2022:43-58) kestirilen dirhemler, saskinlik yaratacak kadar yiiksek ayar ve darb
ozelliklerine sahiptir. Neredeyse bugiine kadar bir iki sikke hari¢ tamami 925 ayar giimiis kalitesinde ve
sahane kalip formlariyla darbedilmistir (Yirikogullari, 2024:215-277).

Orhan Bey’in sikkeleri, Anadolu Selguklu sikkelerindeki o giizel formlar1 ve yiiksek ayar metal
iizerine sahane kompozisyonla oturtulan farkli yazi hatlarini arattirmayacaktir. Bu kalitede sikke darbini,
birgok Osmanli sultan1 yakalayamamugtir. Bu konu, niimizmatik bilimi agisindan {izerinde 6nemle
durulmasi gereken bir noktadir (Yirtkogullari, 2022:7-8). Bulunan bakir paralarla Orhan Bey’in sadece
giimiis akce kestirdigi diigiincesinin dogru olmadigi ortaya konulmus, 5 Nadir olan bir sikke tespit

23


http://www.zeno.ru/

tarih ¢evresi

edilmistir, bir diger 6rnek yine iilkemizde baska bir koleksiyonere aittir.

Tarafimizca diinya litaratiirine kazandirilan sikke, sagkinlik yaratmistir. Diinyanin en 6nemli
otoriteleri, bu sikkenin Orhan Bey’e ait oldugunu kabul etmemistir, yazim farkliliklarinin olmasi
sebebiyle Bursa adinin klasik yazim seklindeki darbina kilitlenmis ve sonunda dénemin el yazmasi
orneklerinde Bursa adinin bu sekilde yazimi gériildiigi igin kabul edilmistir.

KE:Env.7410/Zeno:249484
Gl LA 9) sl g 41 Adall

On tarafinda el-minnetii lillah, arka tarafinda iist satirda Brusa altinda Orhan onun altinda ise duribe
yazilidir. Bursa’nin yazilist agik “a” iledir ve farklidir. Arkasi aynali baski (6n yiiziin darb1 sirasinda
kaliba sert vuruldugu i¢in arkaya yansir) olabilir. Orhan Bey’e ait oldugu bilinen birka¢ mangir vardir.
Ilki, www.zeno.ru’da kayitli olan &rnektir.

1. Murat déneminde de darbedilen yiiksek ayarli giimiis sikkeler mevcuttur. Yildinnm Bayezid
doneminde darbettirilen kaliteli sikkelerin yani sira Ankara Savasi’nda alinan yenilgiden sonra mali ve
idari ¢okiis sebebiyle, diisiik ayarli dirhemler ve kotii kalipli mangirlar kesilmistir. Her ne kadar Fetret
Devri’nde bir toparlanma yavas yavas saglanmig olsa da Sultan Orhan donemine ait darb kalitesi
yakalanamamistir. Fetret Devri’nin uzun siirmesinin yikici sonuglar dogurdugu, ticari hayatta ekonomik
acidan toparlanma siirecinin sikke darbina da metal ayar1 ve darb kalitesi olarak yansimasina neden
oldugu anlasilacaktir.

Fetret Devri’nin sona ermesiyle birlikte toparlanan siyasi ve sosyal yapi, ekonomiye yonelecek,
kurulus yillarinda oldugu gibi toplumun her kesimini i¢ine alan yeni diizenlemeler baglayacaktir
(Inalcik, 2003:29-239). 5-4 nadirlik derecesine sahip olan ve diinyada 3-5 arasinda bulunan sikkeler,
Celebiler dénemi seklinde tamimlanarak kataloga alinmustir (Salih Celebi, 2013:149-238). Ozellikle
Timur adina kestirilen Osmanli sikkeleri iginde nadir ve ¢ok iyi kondisyona sahip olan (5-4-3 nadir)
ornekler, hazirladigimiz mevcut cilde dahil edilmistir. Katalogda yer alan olduk¢a nadir 6rnekler, bu
doneme zenginlik katmaktadir.

24


http://www.zeno.ru'da/

tarih ¢evresi

flk olarak mali idarede sikke darbi meselesine merkezi bir ¢oziim getirilecek, darphaneler Bursa
disinda da (Ipsala) insa edilecektir. Merkeze yakin olan diger illerde, i¢ kale ya da sehrin giivenilir
yerlerinde muhafazasi kolay olan kamu binalarinda defterdarlarin riyasetinde takrir emirlerinin
olurlariyla bolgenin ozellikleri ve 6rfi hukuklarina gére hazirlanmis olan fermanlardaki sartlar yerine
getirilerek, sikke darbi yapilacaktir.

Devletin gelir elde ettigi mukataalarda diger gelir kalemleriyle birlikte (muhtelif vergiler, tarim
alanlarindan gelen gelir, ticaretten alinan vergiler vd.) sikke gelirleri de hazine-i amire igine dahil
edilirdi. Gelir getiren her i ya devletin atadig1 memurlara (eminler) ya iltizam usuliiyle iicret karsilig
ya da gotiirii usulii giivenilir olan belirli sahislara verilirdi (Kabaklarli, 1998:2). Onlarda bu isi yapar ve
kendilerine uygun goriilen miktar1 aldiktan sonra, geriye kalan meblagi hazineye devrederlerdi. Bu
eminlere amil de denirdi. Osmanli Devleti, {iglii sag ayag1 sisteminde oldugu gibi (Islam devletlerinde
ikta sisteminden gelen gelenekle) otokontrolii saglamak igin bir amiri diger amire denetleterek,
yolsuzluklarin 6niine gegmeye c¢alismigtir. Bazen ii¢ amir de birbiriyle anlaginca (vali, kadi, berid-
istihbarat sorumlusu) eyaletteki mali ve idari diizeni kontrol etmek imkansiz hale gelecek, halk agir
vergiler ve zulim altinda inleyecektir (Eldem, 1994:173-181). Nadiren goriilen bir durum olsa da
Osmanli bu tiir durumlari da géz 6niinde tutmus ve o eyalette esnaf (ahiler) arasinda muhakkak merkeze
bagli bir istihbarat¢1 yerlestirmistir. Mali sistemde de eminleri miiltezimlere denetleterek ya da kadiy1
devreye sokarak sistemi kontrol altinda tutma arayisina yonelmistir (Sahillioglu, 2011:214-221).

II. Murad donemi (Hattstein, 2007:536-543) sikkeleri, ekonomide bir toparlanma yasandigini
gosteriyor olsa da Orhan Bey donemi ile karsilastirildiginda, mevcut zenginligin istenilen 6lgiide
yakalanamadigimi ortaya koyar. Bu donemde askeri hareketliligin fazla olmasi, hazineden yapilan
harcamalarin agir yiik teskil etmesi, askerlere ddenen maaslar ve deniz ticaretinin mevcut ticari
hareketliligi vurmasi sebebiyle, sikintili bir donem yasanacaktir (Kiitiikoglu, 2020:331-340). II. Murad
tarafindan kestirilen Kay1 boyu damgalarinin farkli tip ve kondisyonlu &rnekleri yukarida mevcuttur.
Osmanl: sikkelerinde Fetret Devri’nden itibaren goriilmeye baslayan tugra uygulamast artik sikkelerin
6n yiiziinde stilize edilmis sekilde genelde tercih edilecek, diger yiize darb tarihi yeri ve belirli kalip
climleler eklenecektir. Osmanli Devleti, merkezi sistemi esas almis oldugu i¢in darphane islerini de bir
diizene oturtmus, kontrolii tamamen elinde tutarak sikke darbini 6nemli bir kazang alani haline
getirmistir. Bu gelir miktari, giimiis bedeli iizerinden hesaplandiginda oldukga yiiksek oranlara ulagildigi
goriilecektir.

Yiikselis Donemi Sikkeleri

Fatih Sultan Mehmet déneminde 1479 yilindan itibaren altin paralar kestirilmeye baslanmistir
(Pamuk, 2000:21). Onemli tiiccarlarin kullandiklar1 altin paralarin disinda, baska sehirlerde yiiksek

25



tarih ¢evresi

Cok nadir kabul edilen, Fatih Sultan Mehmet’e (Basar, 2025:11-29) ait olan 5-4 nadir sikkeler,
ozellikle bu alanda en iyi olan Alman kokenli parabilimcilerden alinarak koleksiyonumuza dahil
edilmistir. Paranin gergek degeri ile itibari degeri arasindaki bag, asirlardir devam ettigi igin halk altin
ve glimiis disindaki paraya fazla itibar etmemistir (Hinz, 1990:2). Yerel hakimlerin, kale
komutanlarinm, valilerin ya da ordu komutanlarmin baskisiyla karsi karsiya kalan halk, bakir para
kullanma mecburiyetinde birakilmistir (Sudi, 1311:208). Merkezi idare tarafindan karsiligimimn garanti
altina alinmasina ragmen giimiis ile bakir paralar degistirilirken ya da taht degisikliklerinde eski sikkeler
toplanirken % 20-30’lara varan oranlarda halkin zarar ettigi goriilecektir. Buna ragmen tebaanin mangir
kullanmay1 reddetme gibi bir sans1 yoktur, bu konu da ¢ok sert cezalar ve idari yaptirimlar vardir. Hatta
yasakgt kullar tarafindan tespit edilmesi durumunda biitiin paraya el konulmasi dahi s6z konusu
olmaktadir. Sahte para darbinin 6niine tarihin higbir doneminde gegilememistir. Osmanli dirhemleri ve
mangirlari arasinda da her donemde darbedilen sahte rnekler vardir. Kotii sahte mangirlar oldugu gibi,
tizeri glimiisle kaplanmig bakir paralarin da varligi tespit edilmistir. Fatih Sultan Mehmet tarafindan
kestirilen hayvan siislemeli mangirlarin II. Bayezid déneminde de darbedildigi goriilmektedir. Ozellikle
dragon-ejdarha, yilan, giivercin ve bitkisel bezemelerin mangirlarda tercih edilmesi dikkat ¢gekmektedir.
Ayni zamanda Osmanli Devleti biiyiiyiip genisledikge, her sultan doneminde darphanelere bir yenisinin
daha eklendigi goriilecektir. Bu da boélgenin askeri olarak ele gegirilmesinin disinda, ticari hayata da
miidahale edilerek, dnceki devlete ait para birimlerinin hizla kullanimdan kaldirildigini gdstermesi
acisindan onemlidir (Kiitikoglu, 2020:226-340).

Yavuz Sultan Selim ve Geng Osman’a-I. Mustafa’ya ait diinyada 6rnegi olmayan yeni sikkeler
mevcuttur. Mevcut sikke ve sanat eserleriyle, eski Tiirk tarihinin {ilkemizde bugiine kadar goriilmemis
ornekleri, tarihsel alt yapisiyla birlikte gorsel materyallerle bu makalede sunulmaya ¢aligilmistir. N.
Kabaklarli Ustadimizin tespitlerine gére Kanuni Sultan Siileyman déneminde devlet para dagitimi ve
degisiminden % 100’lere varan oranlarda kar etmeye baglamistir. Bu da glimiis karsilig1 olarak kabul
edilen mangir miktari ile giimiislerin agirliklar izerindeki degisiklikle saglanmistir. Osmanlt da bakir
paralarin siklikla kestirilmeye baslandigi I. Murat déneminden itibaren bu degisim yapilmistir. Bazi
donemlerde 10-12 mangirin 1 akgeye, Basra Vilayeti’nde 8 Hesti’nin (bakir para) 1 akgeye karsilik
olarak degistirildigi goriilecektir. Bu oranlar siirekli degismis, Osmanli Devleti ekonomik durumuna
gore birkag kez para reformu yapmistir (Karamursal, 1989:208-215).

()

Osmanli Devleti’nin smirlart dahilinde 150’ye yakin sehirde sikke darbi gergeklestirilmigtir.
Bursa’dan sonra Ipsala’da darbedilmeye baslayan sikkeler daha sonra Amasya, Edirne, Serez ve
Ayasuluk’ta kesilmeye devam edecektir. Ik 6rnekleri mangir, fels, dirhem adi altinda kesilen paralar,
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akabinde tenge, pul, tilla, metelik, pare, para, ak¢e, medini, sahruhi, zolta ve kurus gibi isimlerle,
Osmanli hakimiyeti altinda yer alan ya da hakimiyetini taniyan topraklarda kullanilmigtir (Sahillioglu,
2011:216).

Osmanli Devleti’nin smirlarinda yer alan darphanelerde ¢ok sayida usta istihdam edilmis, her
birinin alacagi maag goétiirii-kesim usulii ya da aylik seklinde hesaplanmistir. Giivenilir insanlar
arasindan segilen Darphane Emini bir darphanede gorevlendirilir, kesilen para defterlerle kayit altina
alinarak devletin zarar gérmesinin, fazla para basilmasinin, kayit digt para aktarimmin dniine gegilirdi.
Emin farkli sebepler dahilinde gorevini yapamaz duruma diistiiglinde, onun yerine bakacak olan
Darphane Mevkufat Emini atanirdi.

Bunun yani sira sikke kesme islemlerinde teknik detay1 kontrol altina almasi igin Darphane Sahib-
i Ayan gorevlendirilirdi (Kabaklarli, 1998:15-16). Bu kisinin ehil olmasma ve sanat ehli insanlar
arasindan segilmesine dikkat edilirdi. Sikkelerin giimiis ayarlari, agirliklari, kalip formlarina ait biitiin
detay bu kisi tarafindan kontrol edilirdi. Ayrica teknik ekibin i¢inde kalcilar (esnaf'1 kalciyan), kehleciler
(esnaf'1 kehleciyan) yer alir sikkecilerin kestikleri paralarin haddelerini, cilalarini ve diizlestirilmesi gibi
islemlerini yaparak tedaviile girmeden 6nceki son islemlerini tamamlarlardi. Zahmetli olan ve hata pay1
daha yiiksek oranda goriilen darb usuliinden zamanla vazgegilmis, i¢ ice gegen iki kalip yontemiyle darb
iglemi baglamig, bu sistemle paralarin kenar bosluklari daha diizenli ¢ikarilmigtir. Mekanik tretim
sayesinde seri para kesme islemi miimkiin hale gelmis, paralar daha diizglin formlarla piyasaya
stiriilmistiir. Yukarida biitin Osmanli sultanlarina ait dirhem, medini ve mangir (metelik, para, pul)
ornekleri smirlilik alanini agmamak ve aragtirmayi Orneklere bogmamak agisindan birer numune
alinarak gosterilmeye galigilmistir. Asagida, her sultan donemine ait sikke 6rnekleri biitiin detaylari ile
verilecek, sultanlara ait ¢ok sayida drnek-gesit paylagilarak, donemin ekonomisi gézler 6niine serilmeye
calisilacaktir.

Duraklama Doénemi Sikkeleri

ilk dénemlerde goriilen darb teknikleri daha sonraki siireclerde tamamen degismis, sikke darbi
teknik olarak sekillenmis, agirlik 6l¢li birimleri oturmus, glimiiste ayar yakalanmis, deger birimleri
kullanilan sikkenin diger sikkelerle degisim degeri tiirline gére kesinlestirilmistir. Zamanla sikkeler
sadece mali deger degisimi agisindan kullanilan unsur olarak goriilmemis, kullanilan semboller, paranin
biyiikligli, degeri ve gosterisi agisindan da devletin kudretinin gostergesi olarak tanimlanmaya
baglamigtir.

Zirve donemlerinde darbedilen dinar, dirhem ve mangirlar adeta birer sanat eseri olarak
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tasarlanmis, sikke dizayni uzun ¢alismalardan sonra kararlastirilarak piyasaya siiriilmiistiir. Sultanlarmn
ilk dénemlerde kullandiklar1 sade ve eski Tiirk devlet gelenegine uygun olan kisa unvanlari, yerlerini
daha uzun Arapga ve Fars¢a tamlamalardan miitesekkil isimlendirmelere birakmaya baglamistir.

Dirhemler 10 gr, kuruslar 25-30 gramlara varan agirliklara ulagmig, 20-25 gram agirliginda para ve
mangir drnekleri goriilmiistiir. Ozellikle Osmanl Devleti’nin yiikselis dsnemi sonrasinda para tiplerinde
reformlar yapilmis (inalcik, 2015:7), Avrupa’da darbedilen paralara mukabelede bulunabilecek satafatls,
tizerinde gosterisli siislemelerin yer aldig1 agir paralarin kesilmesine yonelinmistir. Yiiksek gramaja
sahip altin paralarin ¢ok miktarda basilmasi (darphanelerde baski miktarlari mevcuttur), giimis
dirhemlerin adeta kiilge gibi agirliklarinin artirilarak yeniden kesilmesi, bir anlamda tonlarca agirliktaki
degerli madenin piyasadan gekilmesine neden olmustur. Bu gdsteris uzun siirmeyecek, kisa siire sonra
degerli metal sikintis1 yasanacak ve saray her ciilus toreninde yeni maden kaynaklarini aramaya
zorlanacaktir. Metal temininde zorluklar yasanmaya baglayinca da paranin degisim degerini
diisiirmemek icin siislemelerle fark ettirilmeden gramini diigiirme yoluna gidilecektir. Miikemmeliyet
tagtyan Olcii sistemleri olusturuldugu icin esnaf teskilati kisa bir siire sonra durumu anlayacak ve saray
iizerinde zamanla baski kurmaya baglayinca, olumsuz etki sebebiyle dinar, dithem ve mangirlarin alim
giicii i¢ ve dis pazarlarda diisecektir.

Degerli metaller diginda, halk ve esnaf, mangir-fels (bakir para) almak istemeyecek, i¢ piyasada,
tasrada ticaret agirlikli olarak bu para birimi tizerinde dondiigii i¢in, devlet ¢ikardig: yaptirimlar ve mali
baski ile esnaflar1 mangir kullanmaya mecbur etmeye ¢alisacaktir. Mangirlarin glimiis ve altin para ile
degisimi sirasinda da 6nemli kayiplara ugramaya baglayan halk ve esnaf isyan eder duruma gelecektir.
Kanunlarn sert ve zecri olmasi sebebiyle, yerel idarecilerle basa ¢ikamayan bazi yerli ve yabanci esnaf,
yasadiklari gehirleri terk etmeye yonelecektir. Osmanli Devleti’nin gerileme doneminde ise durum daha
vahim noktalara ulasacak, dinarlar (altin para) yar1 yariya deger kaybederken, dirhemler (giimiis para)
tuicte iki hatta dortte bir oraninda kiiglileceklerdir. Para pul oldu (pul adiyla kestirilen 0.25 ve 0.50 gr
agirhigindaki kiiclik giimiis sikkeler) deyimi Osmanli tebaasi arasinda kullanilmaya baslanacaktir.
Bunun yani sira savaglar sebebiyle ekonomide yasanan ¢okiis (Badem, 2021:275,313) anlasilmasin diye
ilk dénemlerde diisiik ayarli paralar basilacak, daha sonra ise diisiik ayarda para kesmeye metal

ve dirhemler darbettirilecektir (Sudi, 1311:11-17).

Sikkeler arasinda da dikkat ¢eken ve bolgesel 6zellikler tasiyan mangirlar ve dirhemler vardir. Arap
cografyasi, Gilineydogu Anadolu bolgesi, Afrika sehirleri i¢in darbettirilen paralarin agirliklart ve
boyutlarr, Osmanli hakimiyeti altindaki diger bolgelerin paralarina higbir sekilde benzememektedir.
Gerek formlari, gerek agirliklari, gerek siislemeleri ve gerekse yazi hatlar1 (Niewdhner, 2007:574-577)
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itibariyle diger paralardan hemen ayrilabilmektedirler. Kare, yuvarlak, dikdértgen, uzun ¢ubuk formu
seklinde diger bolgelerde kullanilmayan ve tamamen bu bolgelere has olan sikke tipleri tercih edilmis
ve bolge halkinin gelenegine uygun sikkelerin tedaviilde kullanimina biiyiik bir 6nem verilmistir. Bu
sikkeler, ayn1 zamanda diger Osmanli sikkelerinden agirlik olarak da fazladir, bazen iki hatta ii¢ katina
varan agirlikta kesilmis olan 6rnekler mevcuttur.

T M\‘b g

Osmanli meskiikatinin temel para birimi akge idi ve Sultan Orhan zamaninda 100 dirhem giimiisten
iki yiiz altmig dokuz akge kesilirken, Fatih devrinde ayni1 miktar giimiisten iki yiiz seksen, 1491-1566
arasinda en ¢ok dort yiiz yirmi akge darb edilmekteydi. 1566 tarihinde 100 dirhem giimiisten dort yiiz
elli ak¢e kesilmeye baglanmigtir; (Sudi, 1311:13-20) daha sonra da Osmanli ekonomisinin biiyiik
sikintilarla miicadele etmek zorunda kaldigi anlagilmaktadir. Ancak asil biiyiik tashih ya da
devaliiasyonun 1585 tarihinde oldugu ve devlet karari ile 100 dirhemden sekiz yiiz ak¢e kesilmesine
karar verildigi bilinmektedir (Ergeng, 1978:87). Ug kitaya yayilan, yiiz elliden fazla darphanesi bulunan,
bir kesimde dahi yiizlerce ton altin1 ve binlerce ton giimiisii, ticareti canli tutabilmek i¢in piyasaya siiren
devletin, nasil bir giice sahip oldugunu ortaya koymak oldukg¢a zordur. Bilyiimek, zenginlesmek, askeri
zaferlere ardi arkasi gelmeyen fetihlere yonelmek, tabii sinirlara ulagmak, egitim ve kiiltiir merkezi
olarak ¢ekim alani haline gelmek, diinya lizerinde basat gii¢ olarak iilkelerin, medeniyetlerin gelecekleri
tizerinde kararlar alarak bunlari kabul ettirmek ve kendine ait bir sistemi yapilandirarak, ayn1 zamanda
yeni bir yonetim bi¢imi ortaya koyabilmek, diinyanin en zor isi olsa gerektir. Tarihte ¢ok az imparatorluk
ve devlet bunu yapabilmistir.

Eski diinyada Mistr, Persler, {i¢ kitada Roma Imparatorlugu, Orta Asya’da-Tiirkistan’da Uygurlar
ve Mogol Imparatorlugu, Hindistan’da Babiir Devleti ve diinyamin geride kalan denizasir1 bolgeleri
harig, birgok bolgesinde hakimiyet tesis eden Osmanli Devleti, sayili devletler arasindaki yerini almigtir.
Diinya hakimiyeti, sadece askeri giice, zengin bir hazineye, bilyiik topraklara dayanmaz, ele gegirilen
yerlerde tesis edilen adil diizene, cari olan kiiltiirii kendi kiiltiirii igerisinde eriterek iist kiiltiir olmaya,
dil zenginligini silahla fethettigi topraklarda kalemle hakim kilmaya, dinler aras1 dengeyi bozmadan
insanlara ozgiirce yasama hakki tanimaya, hakimiyeti altindaki zengin kiiltiirleri mezcederek bir kiiltiir
bag1 kurmaya, donemin ihtiyaglarina cevap verebilecek ticaret aglarini yapilandirarak, diinyaya agilmay1
basaran devletlerin edinebilecegi bir zaferdir.

Bunun i¢inde en kiigiik yerlesim biriminden (mezra, karye, nahiye, sancak, eyalet) en biiyiigiine
kadar her tilirli eksigi, hukuki diizeni, giivenligi, mali kazan¢ teminini, iiretim fazlasinin
degerlendirilmesini, vergi diizenini, saglik hizmetini, ulasim agiyla merkezle olan bagini, idari tasarrufla
goreve getirilen insanlarin denetimini, toplumun dini ihtiyaglarimi ve ibadet merkezlerinin ¢alisma
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orgiisiinii, egitim kurumlar ile yetistirilecek insan modelini, devlete olan baglilik ve vatan sevgisinin
deger yargilan i¢inde toplumda yerlesmesini saglayacak, onde gelen insanlarla olan baglar tesis
edebilen devlet, bityiik ve giiclii bir yap1 kurabilmistir.

Bu diizenin tesisinde tabi ki ekonominin yeri biiyiiktiir ve reddedilemeyecek kadar dnemlidir.
Donemine, ihtiyaglara ve toplumun deger yargilarina gore ekonomiyi yonetmek ve genis kitleler
arasindaki ugurumu en aza indirerek, sosyal adaleti tesis edebilmek, biiyiik devlet olmanin sartlart
arasinda sayilmigtir. Merkezden kontrol edilebilen ve kurgusu miikemmel bir agla olusturulan eyalet
sistemi, alt1 yiiz y1l kadar siirmiis, ilmiye sinifi bozulana, seyfiye sinifi askeri niteliklerini kaybedene,
adalet sistemi ¢okene, devlete baglilik yok olana, mali diizen hirsizliklar sebebiyle iginden ¢ikilamaz hal
alana kadar varligini muhafaza etmis (Eldem, 1994:15-23) ve diinyanin bilinen en iyi yonetim sistemi
olarak tatbik edilmistir.

Degerlendirme

Sosyoekonomik olarak, insanlar arasindaki gelir ugurumunu tamamen ortadan kaldirmak miimkiin
degildir, bu yaratilis kurallarina da aykiridir ama zenginlesen toplumun vergisinin, meslek gruplarmin
gelirlerinin toplumun tabanmna yayilmasinin, demografik taban olusturmak amaciyla belirli sosyal
kesitlerin devlet eliyle siibvanse edilmesinin, hizmet ¢esitliligi olusturarak devletin kontrolii altinda bu
kesitlerin mevcut hizmetlerden faydalanmasinin alt yapisi olusturuldugunda, fakir ile zenginin yasam
kalitesi arasindaki ugurum en aza indirilebilecektir. Tarihte bu donemleri yasayan toplumlar ve
devletlerin var oldugunu bilen biiylik imparatorluklar, mevcut sisteme benzer yonetim sekilleri
geligtirmis ve halklarini refah i¢erisinde yagatmanin arayigina yonelmislerdir.

PR

Osmanli ekonomisi bunu uzun siire basarmis, sadaka taslarinda aylarca, yillarca sahibini bekleyen
sadakalari ve diger yardimlari almaya gelen insan bulunamamistir. Kiigiik bir beylikten biiyiik bir devlet
olmaya atilan her adimin asil unsuru insandir, yetistirilen ahlakli, namuslu, caligkan, Osmanli’y1
Osmanli yapan diirlist vatandagtir. Biitiin bu hasletler insanda viicut buldugunda zenginlik, yiikselen
refah seviyesi, elde edilen yiiksek kazang, dahil oldugu inanis sistemine gore yapilan yardim, adil
paylasim, sistemi kurguladigi igin ag belirlenen kurallara gore ¢alisacak, miikkemmele en yakin hayat
sekli yakalanacaktir. Bakir kiigiik paralarin darbedildigi ufak diikkan avlularindan, ayari birgok islemden
gecerek kontrol edilen miikemmel darphanelere, gz kamastiran kompozisyon ve tugralarla
paleografinin dans ettigi 6rneklere ulasmay1 basaran bir seyrin, diger ylizii 6rneklerle gosterilmeye
calisilmistir. Osmanlhi sikkeleri iizerine, Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda ilk Tiirk numismati
Ismail Galib Bey tarafindan, Takvim-i Meskiikdt-1 Selcukiyye ile Takvim-i Meskikdt-1 Osmaniyye adl
calismalar yaymlanmustir. Daha sonra Meskiikdt-1 Tiirkmaniyye ve Meskikdt-1 Kadime-i Islamiyye adl
diger iki caligmay1 da nesretmistir. Akabinde Mehmed Miibarek Galib tarafindan Meskiikdt-1 Kadime-i
Islamiyye Katalogu ile birlikte ¢ok sayida ilmi makaleyi diinyamin say1l1 dergileri arasinda yaymlamistir
(Miralay Ali Bey, 2023:X). Ardindan Ahmed Tevhid Bey, Miize-i Hiimayun Meskikdt-1 Kadime-i
Islamiyye Katalogu’nu nesretmistir. Halil Edhem tarafindan Miize-i Hiimayun Meskikdt-1 Kadime-i
Islamiyye Katalogu Kism-1 Sadis Meskiikdt-1 Osmaniyye yaymlanmistir. Ali Bey tarafindan yine Tarih-
i Osmani Enciimeni Mecmuasi’nda bazi makaleler nesredilmistir (Sudi, 2021:XI). Osmanli
Niimizmatigi’nin tarih disiplini igindeki yeri ve tarihimizin gelisim seyri igindeki 6nemi de kisaca
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vurgulanmaya caligilmisgtir.

Doneme ait detayl bilgi, Biilent Ar1 ve Bilhan Akgasar’in degerli ¢aligmalarindan edinilebilir.
Maalesef biiyiik bir devletin bakiyeleri olarak Osmanli sikkelerine ve niimizmatigine gereken 6nemi
vermedigimiz i¢in diinyanin en giizel sikke Ornekleri, bizim miizelerimizi degil de Avrupa’nin,
Ingiltere’nin ve ABD ile Rusya’nin miizelerini siislemektedir. Ulkemizde Osmanli sikkeleri iizerine
akademik olarak galisan insan sayis1 bir elin parmaklar1 kadar yoktur. Universitelerimizde Arkeoloji ya
da Sanat Tarihi boliimlerinde halen daha Niimizmatik anabaghg1 altinda Islami Niimizmatik-Osmanli
Niimizmatigi Anabilim Dali bulunmamaktadir. Kiiltiir politikalarimizin ne kadar saglam bir alt yapiya
sahip oldugunu ortaya koymasi agisindan bu iiziicii durum dile getirilmistir. Ulkemizde Tiirk-Islam
Numismatiginin meyvelerinin goriilmeye baslamasi, mutluluk veren bir gelismedir. Yetistirilecek yeni
akademik kadrolarin-koleksiyonerlerin bu alanlarda egitilmesi, mevcut disiplinin gelisimini
hizlandiracak, Grek, Roma ve Bizans sikke bilimi c¢aligmalarinda oldugu gibi, degerli uzman ve
akademisyenlerin diinya literatiiriinde isim yapmalar1 saglanacaktir. Islam medeniyet dairesi igine giren
Tirklerin kurduklari devletler ve kullandiklari sikkeler, lilkemizde essiz drnekleri ve bazi yeni tipleri
meskiikat-sikke bilimi literatiiriine ilk kez bu ¢alismayla kazandirilmigtir.

Para Birimi ve Kiisuratlar: (Sudi, 1311:13,20).

Birim Esittir
1 dirhem 1 akgaya
1 ak¢a 100 pesize
1 pesize 100 sa’ire
1 sa’ir 100 hardala
1 hardal 100 zerreye
1 zerre 100 hagve

Detayh Agirhik Birimleri ve Karsihklari(Sudi, 1311:12).

Agirhklar Orfi Karsihg Orfi Gram Karsiigi
1 miskal 1% dirhem 4,80

1 dirhem 4 denk 3,20

1 denk 4 kirat 0,80

1 kirat 4 bugday 0,20

1 bugday 2 fitil 0,05

1 fitil 2 nakir 0,025

1 nakir 2 kitmir 0,0125

1 kitmir 2 zerre 0,00625

Osmanl sikkeleri alaninda degerli uzmanlar K. Uslu, M. Beyazit ve T. Kara’nin hazirladiklar iki
kitaptaki detayli okuma tablolari, Osmanl sikkelerini her kesitten insana, arastirmaciya, koleksiyonere,
makinaciya, 6grenciye sevdirmis ve milkemmel bir bagvuru kitab1 haline getirmistir (Uslu, Beyazit,
Kara, 2010:12,14,19,21; Beyazit, Kara, Uslu, 2011:8-9). Osmanlt sikkelerinin 6zellikleri resimlerin
tizerinde gosterilerek, bu alana yabanci olan goniilliilerin ve koleksiyoner adaylarinin disiplinimize olan
ilgileri ¢ekilmek istenmistir. Genellikle sikkeler {izerinde benzer bir kompozisyon kullanilmistir ama
bolgesel farkliklar sebebiyle 6n ve arka yiizii degisik sekillerde darbedilen Afrika sikkeleri de vardir.
Osmanli hakimiyetinin ¢ok genis alanlara yayilmasi sebebiyle, bolge insaninin ve ticari kabullere bagh
olarak tercih edilen sikke tiplerinin de kestirildigi bilinmektedir. Ayrica her sultan donemine ait olan
sikkelerin 6zellikleri farkli oldugu gibi, her sikkenin de hakkakinin kendine ait olan sikkeye isaretini-
miihriinii gosterir 6zel sembolleri vardir. Bu semboller, harflerden olusabildigi gibi gesitli geometrik
sekiller ve siislemelerden de meydana gelebilir (Uslu, Beyazit, Kara, 2010:12,14,19,21).
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Bir Parasal Istikrarsizhk Ornegi: Osmanh Devleti’nde Paranin Tagsisi"
Hiiseyin Sen™
1. Giris

Tarihin hemen hemen her déneminde, hangi parasal sistem gecerli olursa olsun, paranin kontrolii bu
kontrolii elinde bulunduranlara gegici de olsa belli bir reel kaynak saglamistir. Tarihi gelisim i¢inde
paranin tagsisine [mutasyonuna] bakildiginda, tagsisin kokli bir gegmise sahip oldugu ve kdklerinin Orta
Cag Avrupasi’na kadar uzandigi goriilmektedir. Yiizyil Savaslari’nin ortaya ¢ikardigi ek finansman
ihtiyaci, para kithgi ile birlesince Orta Cag’m senyoérleri ve krallar gareyi paranin tagsisinde bulmuslardir.
Paranin taggsisi kendisini ya paranin agirhifinda ya da ayarinda degisiklik yapilmasi seklinde gostermistir.

Osmanli Devleti de hemen hemen Avrupa iilkelerinin izledigi yolu izlemis; ekonomik, mali ve siyasi
gelismelere bagli olarak tagsise bagvurmustur. Bu ¢alisma, bir parasal istikrarsizlik 6rnegi teskil eden
tagsisi incelemektedir. Calismanin ikinci boliimiinde genel olarak paranin tagsisi ele alinirken, tigiincii
boliimiinde Osmanli Devleti’nde tagsisin boyutlar: ortaya konulmaktadir. Dérdiincii boliimde, tagsisin
neden oldugu parasal istikrarsizliktan ne gibi derslerin alinmasi gerektigi ele alinmaktadir. Besinci boliimde
ise ¢aligmanin sonucuna yer verilmektedir.

2. Paranin Tagsisi: Genel Cerceve

Tagsis, para basma giiciinii elinde bulunduranlarin eski ¢aglardan beri sik sik bagvurduklar: bir yoldur.
Onceleri dnemsenmeyecek kadar kiigiikken, zamanla para basma giicii ve imtiyazini elinde bulunduranlarin
bu gii¢ ve imtiyaz1 kotilye —bir ¢ikar saglama ya da gelir elde etme araci olarak— kullanmalari tagsisin
onemini artirmigtir. Tedaviildeki paranin mutasyonu veya paranin degerini diigiirme seklinde ifade edilen
bu islem, iki farkl sekilde gergeklestirilmistir.

e Metal paranin fiziki boyutunda oynama yapmak,
e Metal paranin bilesiminde [ayarinda] oynama yapmak.

Ulkeye degerli maden girmedigi varsaym altinda, ekonominin hizla gelistigi, para ekonomisinin yaygimlik
kazandig1 ve dolayisiyla para gereksiniminin arttigi donemlerde piyasada para sikintisi ¢ekilmesi oldukga
dogaldir. Boyle bir ortamda paranin degerini diisiirme, seny6r ya da krallara; ayn1 miktardaki altin ve
gilimiisle daha fazla degeri diigiik para basma ve dolayistyla tagsisten gelir elde etme imkani vermistir.

Ozellikle savas ve dogal afetler gibi olaganiistii hallerde devlet harcamalarnin hizla artmasi; buna karsin,
vergi salma olanaklarinin azalmasi ya da tamamen ortadan kalkmasi, para basma tekelini elinde
bulunduranlari olagan vergi gelirlerine alternatif olabilecek bir yonteme, altin ve giimiis paralarin aya-
rin1 ve/veya fiziki boyutunu degistirmek suretiyle gelir elde etmeye sevk etmistir. Zaman icinde
paranin degerinin diislirilmesi kronik bir hal almis ve olagan kamu gelirlerine bir alternatif olarak
algilanmaya baglanmigtir.

I¢ kargasa ve savaslar senyérlerin ve krallarin giiclerini iyice zayiflatmustir. Tabiatiyla giicii zayiflayan
senyOr ve krallarm, savaglarm finansmani amaciyla yeni vergi salmasi ve/veya borg bulmasi da hemen
hemen imkansiz hale gelmistir. Buna bir de para kitliginin eklenmesi, ister istemez mali krizi iyice
derinlegtirmistir. Boyle bir durumda senyor ve krallar tek bir secenekle karsi karsiya kalmislar ve

* Bu ¢alisma, Active Bankaciltk ve Finans Dergisi’nin 33. Sayisi'nda (Kasim—Aralik 2003, ss. 50-60) yayimlanan aynt bashkh
makalenin gozden gegirilmis, giincellenmis ve kismen genisletilmis versiyonunu olusturmaktadir. Makale Tarih Cevresi Dergisi
editoriiniin daveti iizerine yeniden degerlendirilmis ve yayimlanmak iizere hazirlanmistir.

** Prof. Dr., Ankara Universitesi, SBF.
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sonugta paranin tagsisine yonelmislerdir. Ornegin, Fransa Krah Iyi Jean, Yiizy1l Savaslari’n1 finanse
edebilmek amaciyla bir yil icerisinde paranin degerinde tam 18 kez oynama yoluna gitmistir (Bali,
1996: 5). Bunda, kralin vergi salma veya bor¢lanma yoluyla devlet gelirlerini artiracak giice sahip
olmamasit ve son ¢are olarak para basma makinasmin siklikla kullamlmasi gibi bir dizi unsur etkili
olmustur (Bordo, 1986)." Bu gelismeler sonucunda paranin satmn alma giicii diismiis ve ticari islemlerde
ayni islemi yapmak i¢in daha fazla paraya ihtiya¢ duyulur hale gelmistir.

Yiizy1l Savaslar1 baslamadan 6nce, 1300°lii yillarin baslarinda, Ingiltere Krallig1 italyan bankerlerden
sagladig1 hatir1 sayilir dis finansmanla rahatlarken, Fransa Kralligi iyi bir kredibiliteye sahip olmamast
nedeniyle boyle bir imkdndan mahrum kaldig1 gibi parlamentodan da savasin finansmani igin vergi
salma yetkisi alamamugtir. Yiizy1l Savagslar’mn finansmaninda Ingiltere Kralligi ¢ok biiyiik miktarda dis
finansman olanagina kavusmus ve sonugta da paranin degerini diisiirmeden elde edilecek gelire duyulan
ihtiyag azalmustir. Dolayisiyla Fransa ile mukayese edildiginde Ingiltere’nin; Kral VIII. Henry Dénemi
harig, pek fazla parasal istikrarsizlik yasanmadig1 sdylenebilir. Ancak bu demek degildir ki Ingiltere’de
tagsise basvurulmamustir. Fransa kadar olmasa bile, Ingiltere Krallig1 da uzun araliklarla ve daha diisiik
oranli olarak XIV. ve XV. yiizyillar boyunca hem altin hem de gilimiis paralarda tagsise bagvurmustur.
Diisiik oranli ve uzun araliklarla yapilan tagsis, VIII. Henry Donemiyle son bulmus ve sik sik ve yiiksek
oranli tagsise bagvurulmaya baslanmustir.

1542-1551 yillar arasinda Ingiltere Krali VIIL. Henry, altin ve giimiis paralarin degerinde tam 10 kez
oynama yoluna gitmis ve Ingiliz sterlini igerdigi giimiis miktarinin yiizde 83’iinii kaybetmis ve para
arz1 yaklagik yiizde 300 oraninda artmustir (Rolnick, Verde & Weber, 1997: 9). Boylelikle VIII. Henry
tagsisten elde edilen gelirini maksimize etmeye caligmustir. ingiltere Krali VIII. Henry’nin yaptig1 tagsis,
iktisat tarihinin kaydettigi en biiyiik tagsis olarak kabul edilmektedir. Oyle ki, bu tagsis iktisat tarihinin
sayfalarina “Biiyiik Tagsis” olarak ge¢mistir (Sussman, 1993; Rolnick, Verde & Weber, 1997).

Orta Cag Avrupasi’nda tagsis yalmzca Fransa ve Ingiltere’ye 6zgii bir durum degildi. ispanya, italya,
Alman Devleti ve Beneliiks iilkeleri gibi diger Avrupa iilkeleri de diisiik oranli da olsa zaman zaman
ayni yoénteme bagvurmuslardir. Ornegin, Alman Devleti Otuz Y1l Savaslari’ni finanse etmek amaciyla
birgok kez tagsise basvurmustur.

Orta Cag Avrupasi’nda senyor ve krallar igin tagsis avantaji tamamen ortadan kalkincaya kadar, tagsise
devam etmek makul bir davranis olarak kabul edilmistir. Dogaldir ki, goreceli inelastik talep yapisina
sahip metal paralar senyorlere ve krallara bu paralar {izerinden daha yiiksek gelir elde etme olanag:
sunmustur. Madeni para iizerindeki monopol giiciinii kullanmak suretiyle gelir elde etmek isteyen
senyOr ve krallar, kisa zamanda bunun farkina varmuslar ve tagsise basvururlarken altin ve giimiis paralarin
talep elastikiyetini de gz oniinde bulundurmuslardir. Bu realite dogrultusunda senydr ve krallar tagsisi,
daha ¢ok talep elastikiyeti diisiik olan ve yurt iginde kullanilan giimiis paralar iizerinde yogunlagtirmustir.
Dolayisiyla Orta Cag Avrupasi’nda senydr ve krallar, altin parayla karsilastirnildiginda glimiis paralar
tizerinden daha fazla gelir elde etmislerdir (Selgin & White, 1999).

Tagsisten elde edilecek gelirin ortadan kalkma siireci, tagsisin siklig1 ve ekonominin diga agiklig ile
yakindan ilgilidir. Diger degiskenler sabitken tagsisin sikligina paralel olarak paradan kagis hizlanmig
ve senyOriin ya da kralin taggsis yoluyla elde ettigi gelir azalmaya yiiz tutmustur. Benzer sekilde,
ekonominin disa agiklik derecesi arttikca paradan kagis kolaylagmis ve dolayisiyla senydrler ya da
krallar i¢in tagsis iizerinden gelir elde etmek de haliyle giiglesmistir. Belli bir siire bu ger¢egi goz ardi
eden senyor ve krallar, tagsisten elde edilen gelir sifirlanincaya kadar tagsise devam etmislerdir. Ancak
tagsisin stireklilik kazanmasi paraya duyulan giiveni iyice sarsmig ve fiyatlar genel diizeyini hizla
artirmistir. Bu durumda seny6r ve krallar tagsisten elde ettikleri reel geliri muhafaza etmek igin tagsisin
boyutlarini genisletmek zorunda kalmiglardir. Bu gelismeler, bir yandan seny6r ve krala duyulan giiveni
sarsmus; diger yandan da paradan kagis1 hizlandirmus ve hatta halkin paray1 tanimaz hale gelmesine neden

1O donemdeki bigimivle baski makinesinin kullanilmasi, paramin mutasyonu ya da diger adivla paramn degerinin diisiiriilmesi
anlamina gelmektedir.
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olmustur. Seny6r ve kralin parasindan kagan halk ya takas ekonomisine ya da yabanci paraya yonelmistir.
Bir bakima “Gresham Kanunu” kendini géstermeye baglamistir.

Gelismeler kargisinda hem halk nazarinda kaybettikleri kredibilitelerini geri kazanmak hem de paraya
yeniden itibar kazandirmak isteyen seny®r ve krallar parasal reforma girismislerdir. Bununla beraber her ne
zaman olaganiistii bir gelir ihtiyac1 ortaya ¢iksa, senydr ve krallar tekrar tagsise bagvurmaktan da geri
durmamuiglardir. Bu siirecin nesiller arasi bilgi aktarimi ortaya ¢ikincaya degin siirdiriildiigiinii soylemek
miimkiindiir.

Tabiatiyla altin ve giimiis para igindeki kiymetli maden miktarinm diigiirerek ve/veya paranin fiziki
boyutlarm1 degistirerek yapilan tagsisler, paranin satin alma giiciinii olumsuz yonde etkiledigi gibi
piyasalarda da aksakliklara neden olmustur. Tagsigler iki farkli kanaldan enflasyona sebebiyet vermistir
(Sussman, 1993: 52-53): Birincisi, tagsisler altin ve glimiis paralarm nominal degerini artirmistir. Ancak
tagsise maruz kalan madeni paralar, piyasada nominal degerlerine gore degil, gercek degerlerine gore
islem gbrmils ve bu da ani fiyat artislart seklinde kendini gdstermistir. Bir bakima, tagsisler fiyat
artiglart ile dengelenmis ve madeni paralar géreceli degerlerini muhafaza etmistir. ikincisi, daha fazla
para basimi nominal para arzimi artirmistir. Reel para balanslari talebinin —talep edilen kraliyet
parasinin reel degerinin— sabit oldugu varsayimi altinda nominal para arzinin artmasi, para arzinda
asir1 genislemeye neden olmustur. Para piyasasinda ortaya ¢ikan bu parasal dengesizlik de enflasyon
seklinde kendini gostermistir.

XIV. yiizyilda para basmak yoluyla gelir saglanmasimin kralin hiikiimranhik hakki olduguna inamilirken,
XV. yiizyilda bu anlayis yavas yavas degismeye baslamig ve para basimina yalnizca halkin kullanimi
i¢in bagvurulmasi gerektigi ve para degerinin muhafazasinin kralin ana gérevi oldugu goriisii agir basmaya
baslamistir. 1455 yilinda Fransa Krali VIII. Charles kraliyet ordusunun harcamalarini siirekli olarak
finanse edebilecek ulusal bir vergi sistemi olugturmus ve vergi gelirlerini toplayacak bir mali tegkilat
kurmustur (Bordo, 1986). Boylelikle kismen de olsa paranin degerini diisiirmek yoluyla gelir elde
edilmesine duyulan gereksinim minimize edilmeye ¢alisilmistir.

Taggsisin ortaya ¢ikardigi olumsuzluklarin geg de olsa farkina varan ingiltere, 1666 yilinda giimiis parada;
1717°de de altin parada tagsise son vermistir (Ulugbay, 1993: 69). Fransa ise ayn1 uygulamaya daha geg;
ancak 1700’lerin ilk ¢eyreginde gegebilmistir. Tagsise sinirlama getirilmesine karsin, senydrler ya da
krallar hiikiimranlik hakkina dayanarak para basimi karsiliginda aldiklari imtiyaz paylarini almaya devam
etmiglerdir.

3. Osmanh Devleti’nde Tagsis

Osmanli Devleti’'nde tagsis koklii bir gegmise dayanmaktadir. Genel olarak Osmanli Devleti para
basimindan bir gelir elde etme araci olarak “tashih-i sikke”, “tecdid-i sikke” ve “darp iicreti” olmak
iizere ti¢ farkli sekilde faydalanmistir. Merkezilesme egilimlerinin agirlik kazandigi, devletin mali krize
stirtiklendigi ya da savaslarin normal kamu gelirleriyle finanse edilemedigi donemlerde sik sik bagvurulan
yontem, paranin mutasyonu; bir bagka anlatimla, paranin bilesimini degistirmek ve/veya fiziki boyutlarini
kiigiiltmek olmustur.?

Madeni para kullanan diger devletlerde oldugu gibi Osmanli Devleti’nde de tedaviildeki altin ve giimiis
sikkeler piyasadan toplanmis; daha sonra da toplanan paralarin bilesimi degistirilerek —paralarin igindeki
altin-giimiis miktar1 diistiriilerek ve/veya bakir miktar1 artirilarak— ya da fiziki boyutlan kigiiltiilerek
yeniden tedaviile siiriilmiistiir. Bu sayede devlet tedaviilden toplayip degerini diisiirdiikten sonra yeniden
tedaviile siirdiigii para miktar1 arasindaki fark kadar bir gelir elde etme imkanina kavusmustur. Hatta
devlet zaman zaman tedaviilden topladig1 paradan daha fazla miktarda degeri diisiik paray1 piyasaya
stirmek suretiyle, gelirini artirmaya ¢aligmigtir.

2 Tasarruf girisimleri ve miisadereler [devlet adamlarinin nakdi servetlerinin kamulagtirilmast] gibi gegici ve kisa siireli ¢oziimlerin
mali krizi sona erdirmede yetersiz kalmasi paranmin tagsisi iizerinde etkili olmustur.

36



tarih ¢evresi

XVI. yiizyila kadar diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi Osmanli Devleti’nin para sistemi de altin,
giimiis ve bakir paralardan olusan madeni para sistemine dayanmaktayd: (Pamuk, 1988).* Sikke ya da
akce ad1 verilen Osmanli paralari, basildiklart degerli madenin tiiriine gore degisik isimler almaktaydi.
Glimiigten bastirilan paralar “ak” akge; altindan bastirilan paralar “kirmizi” akge; bakirdan bastirilan
paralar ise “ciiriik” akge olarak adlandiriliyordu.* Paralar arasindaki degisim orani devlet tarafindan
tespit edilmekteydi. Paralarin degeri ile satin alma giiciinii ise paranin ihtiva ettigi altin ya da giimiis
miktar tayin etmekteydi. Darphanelerde para bastirmak yalnizca devletin tekelinde degildi. Ellerinde
kiymetli maden bulunanlar belli bir bedel karsiliginda—ki buna Osmanli Devleti’nde darp hakk: ya da
ticreti denirdi— serbestce para bastirma olanagina sahiptiler. Ancak altin ve giimiis paralar i¢in boyle bir
serbestlik mevcutken, bakir paralar igin ayni sey gecerli degildi. Bakir paralarin nominal degeri, madeni
degerlerinin iizerinde tutuldugundan, bakir para basimi devletin tekelindeydi. Bir bagka ifadeyle, bakir para
arz1 yalnizca devlet tarafindan belirlenirken, altin ve glimiis para arzinda ise devletin tekeli s6z konusu
degildi.

Osmanlt Devleti’nin kurulusundan Fatih Sultan Mehmed Ddnemi’ne kadar gecen 150 kiisur yil igerisinde
Osmanli para sistemine tek para birimi, yani glimiis sikke hakim olmugtur. Glimiis para hakimiyetinin
s06z konusu oldugu bu donem, literatiirde tek metal esasina dayanan dénem olarak adlandiriimaktadir.
Devletin resmi parasi giimiis sikke oldugu halde, giinliik yasamda tek metallilik gecerli degildi. Osmanl
topraklarinda giimiis sikkesinin yanisira yabanci giimiis ve altin paralar da serbest¢ce kullanim alani
bulmaktaydi. Yabanci altin paralar arasinda Venedik dukasi 6ne ¢ikmaktaydi. Bunun yaninda Misir
esrefiyesi, Macar engiiriiyesi ve Ispanyol riyal kurusu gibi yabanci altin ve giimiis paralar da yaygmn olarak
kullanilmaktaydi.

Osmanli Devleti’nde tagsisler, donemler itibariyle asagidaki basliklar altinda degerlendirilebilir:
3.1. Tek Metal Esasina Dayanan [Monometalist] Donemde Tagsis

Bu dénemde her padisah, tahta ¢gikar ¢ikmaz ilk is olarak kendi adina para bastirmig; sonra da kullanimi
yasaklanan eski sikkeler yerine kendi adina bastirdig sikkeleri tedaviile siirmiistiir. “7Tebdil-i sikke” ya da
“tecdid-i sikke” ad1 verilen bu olayin arkasinda, tahta ¢ikan padisahin giiciinii simgelemesinin yaninda
mali bir amacin gizli oldugu sdylenebilir. Bu uygulama altinda tedaviilde bulunan ve kullanimi yasaklanan
eski sikkeler, ya devlet tarafindan belirlenen bir oran iizerinden yeni bastirilan sikkelerle degistirilmig
ya da hurda giimiis fiyatina toplanmugtir.

Boylece tahta ¢ikan her padisah tebdil-i sikke uygulamasiyla tedaviilde bulunan para stokunun yeniden
darphaneden gegmesini saglardi. Devlet, bastirilan paralar karsiliginda darp hakki ya da darp iicreti adi
altinda bir pay alirdi; ancak sikkenin ayar ve agirligina —miimkiin mertebe— dokunmazdi (Sahillioglu,
1978; Tabakoglu, 1994).°

Tedaviilden ¢ekilen paralarin ayarina ve agirligina dokunulmasa ya da bu paralar daha diisiik bir fiyat
lizerinden toplanmasa dahi, darp hakk: veya darp iicretinden dolay: devlet hatir1 sayilir bir gelir elde
ederdi. Bu gelirin miktari, tedaviildeki para stoku ve birim para basimi basina alinan darp hakk: ya da
ticretiyle dogru orantili olarak degismekteydi. Darphaneler ne kadar fazla glimiis islerlerse, dogal olarak
darp isleminden elde edilecek gelir de o dlglide artardi. Nadiren de olsa tecdid-i sikke operasyonu ile
beraber yeni sikkelerin ayar ve agirliginda da oynama yapilir; boylece kiigiik ¢aplt da olsa bir tashih-i

3 Osmanli Devleti'nin son donemlerinde [II. Abdiilhamid ve ézellikle de V. Mehmed Resad Donemi’'nde] altin, giimiis ve bakir
paralarin yaminda nikel paralar da kullaminustir. Dahasi, II. Abdiilhamid Dénemi’'nde ise kurus esasina dayanan para sistemine
gegilmigtir.

4 Ashnda sikke ya da akge ifadesi, baslangigta giimiis para manasinda kullamims; 1400’li yillardan itibaren de genel manada
Osmanly parasini ifade etmek icin kullanilmistir.

5 Ustelik tagsis donemlerinde darphanelerde eski sikkeleri yenileriyle degistirmek isteyenlerden alinan darp iicreti de
artirlmaktaydi. Hatta tagsis donemlerinde yeni sikke bastirmak isteyenlerden alinan darp iicreti getirilen giimiislerin yiizde
15-20’sine ulasabiliyordu (Bkz. Pamuk, 1999:55).
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sikke islemi® ger¢eklestirilmis olurdu. Tagsis kararinin normalde devletce alinmast zorunluydu. Ancak
zaman zaman darphanelerin izinsiz ve yetkisiz olarak tagsise bagvurduklari ve bu yolla sikkelere
agirliklarindan ¢aldiklar goriilmekteydi. Paradan ¢alma isini genellikle sarraflikla ugrasan gayrimiislimler,
ozellikle de Yahudiler, yapard1.”

Tashih-i sikke ya da diger adiyla tagsis uygulamasi esnasinda biitiin eski sikkelerin goniillii olarak
darphaneye dondiigiinii sdylemek olanaksizdir. Bu yiizden eski paralarin yenileriyle degistirilmesi
zorunluluk icermekteydi ve bu isi “yasak¢r” adi verilen kamu gorevlileri denetlemekteydi. Cars1 pazarda
vatandaglarin keselerini yoklayan yasakgilar, ellerinde eski sikke tutan ve goniillii olarak darphaneye
gotiirmeyenleri yasagin siddetine gore miisadere ederlerdi veya elde tutulan eski sikkeleri diisiik bir fiyat
tizerinden zorla toplarlard: (Sahillioglu, 1996). Buna ragmen, ellerinde eski sikke bulunanlar tecdid-i
sikke uygulamasi ya da tagsisten etkilenmemek icin sikkeleri ya dis piyasada degerlendirmenin ya da
kagak esya yaptirmanin yollarim aramaktan geri durmazlardi. Bu durumda para ayarlamasinin basarili
olabilmesi ancak sikke ihraci ile sikkeden ziynet ve/veya ev esyasi yapimimnin engellenmesiyle miimkiin
oluyordu. Bu engellemenin basarili olmamasi halinde, tagsisler para darligin1 gidermek bir yana, aksine
giimiis sikintisina neden oluyordu.

Genel olarak Osmanhlarin ilk sikkeyi bastirdiklar1 1326 yilindan® 1440°lara kadar sikke icerisindeki giimiis
miktarinin pek fazla degismedigi ve dolayisiyla sikkenin istikrarli bir seyir izledigini sdylemek
miimkiindiir. Pamuk’un (1999: 51) tespitlerine gore, 1320’lerden ilk tagsise basvuruldugu 1444 yilina
kadar halis sikkenin agirligr yalmzca 1,15 ile 1,20 gram arasinda degismistir. Bu durum tek metal esasina
dayal1 paranin hakim oldugu donemde Osmanli maliyesinin ne Slgiide saglikli oldugunun bir delili
sayilabilir.

Osmanli Devleti’nde Fatih Sultan Mehmed [II. Mehmed] Donemi [1451-1481] ile birlikte tagsisler hiz
kazanmustir. {1k tagsis, Fatih Sultan Mehmed daha 12 yaginda, babasi II. Murad’in yerine gegen gocuk
yasta bir padisahken 1444’te gergeklestirilmis ve sikkenin giimiis igerigi yiizde 11 oraninda azaltilmistir
(Pamuk, 1999: 62). Bu olay ister istemez maaglarim sikke {izerinden alan Yenigerilerin tepkisini ¢ekmistir.
Maagslarina ya zam yapilmasi ya da tagsise son verilmesi sloganiyla yola ¢ikan Yenigeriler isteklerini
elde etmisler ve gelismeler Fatih’in tahttan indirilmesiyle son bulmustur. Aradan yedi yil gegtikten
sonra, 1451°de yeniden tahta ¢ikan Fatih, tagsis uygulamasina tekrar bagvurmustur. 1444’te gerceklestirilen
ilk tagsisin ardindan ikincisi 1451°de yapilmistir.” Tagsisler, izleyen 20 yil iginde her on yilda bir
tekrarlanmig, ancak Fatih’in son donemlerine dogru tagsislerin siklig1 artmis ve yaklagik her bes yilda
bir tagsise basvurulmustur.'” Yapilan bu tagsislerin her defasinda sikkenin agirlig1 bir bugday tanesi
kadar [yaklasik 48 miligram] diisiiriilmiistiir (Sahillioglu, 1978: 3). Akdag’in (1999) tespitlerine gore,
Fatih’in yeniden tahta ¢iktig1 1451 yilini izleyen 50 yil i¢inde giimiis sikke siirekli aginmis ve 1451°de
100 dirhem giimiisten 336 sikke kesilirken; 50 y1l sonra ayn1 miktardaki giimiisten 426 sikke kesilmeye

S Tashih-i sikke uygulamasina “tagsis”, bu uygulamaya maruz kalan sikkeye ise “‘tagsis edilmis sikke” ya da “magsus sikke” adi
verilmektedir.

7 Paramn degerinin siirekli olarak diismesi, ellerinde biiyiik miktarlarda para stoku bulunduran sarraflart biiyiik zarara
ugratabileceginden, bunlar dogal olarak spekiilasyona ve kalpazanhga siiriiklenmislerdir. Levant limanlarinda banker islevi
goren ve Avrupa’daki para hareketleriyle yakin dirsek temast icinde bulunanlar Yahudiler oldugundan, bu islerde Yahudilerin
adlar stk stk gegmektedir (Bkz. Inalcik, 1996:185).

8 Osmanli Devleti’'nde ilk sikkenin ne zaman kestirildigi kesin olarak bilin ktedir. Giiniimiize intikal eden ilk sikkeler
Orhan Gazi'ye aittir. Ancak son zamanlarda Osman Bey’e ait oldugu ileri stiriilen giimiis sikkelerden de bahsedilmektedir.
Bu konu ile ilgili olarak bkz. Sahillioglu (1989)].

® Ancak burada énemle belirtmek gerekir ki, Osmanli Devleti’nde ilk tagsisin 1444 te mi, yoksa 1446°da mu gerceklestirildigi hususu
literatiirde tartismalidir. Nitekim bazi kaynaklarda, II. Murad Donemi’'nde akgenin gerek ayarinda gerekse agirhiginda cesitli
diizenlemelere gidildigi belirtilirken, bazi ¢alismalarda ise 1446 yilinda gergeklestirilen uygulamamn Osmanlt para tarihinde ilk
onemli tagsis oldugu degerlendirilmektedir. Kanaatimizce, tagsisin ekonomik ve mali etkilerinin ortaya ¢ikmasinin belirli bir
zaman alacag goz oniinde bulunduruldugunda, 1446 yiindaki Buguktepe Isyani'mn daha ince gergeklestirilen bir para tagsisinin
gecikmeli ekonomik ve toplumsal sonuglariyla baglantili olmasi muhtemeldir. Dolayisyla, mevcut tarihsel veriler ve nedensellik
iligkisi birlikte degerlendirildiginde, Osmanli Devieti'nde ilk tagsisin baslangi¢ tarihi olarak 1444 yilinin esas alinmasi daha
isabetli goriinmektedir.

19 Sahillioglu'nun (1996) tespitlerine gore, Fatih Donemi’nde Hicri takvime gore 848/M.1444], 855[M.1451], 865[M.1461],
875[M.1471], 880[M. 1476] ve 886 [M. 1482] yilinda tagsis uygulamasina basvurulmustur.
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baglanmigtir (Akdag, 1999: 279). Bir baska ifadeyle, yarim asir igerisinde sikke i¢indeki glimiis miktari
yiizde 20’den daha fazla bir oranda azalmistir.

Fatih doneminde tagsise diizenli olarak basvurulmasi, devletin ek finansmana ihtiyaci oldugu anlamina
gelmemektedir. Aksine, bu donemde belli bir ama¢ dahilinde, merkezi devlet hazinesini daha da
giiclendirmek amaciyla tagsise bagvuruldugu sdylenebilir (Pamuk, 1999). Ama burada sunu da hemen
belirtmek gerekir ki bugiin bile hala Fatih’in ne amagla tagsise bagvurdugu anlagilamamistir. Yine de
Fatih doneminde tagsise bagvurulmasinda, belirginlesen merkezilesme girisimleri ve bu girigimler
dogrultusunda merkezi hazine igin ek gelir elde etme istegi, askeri harcamalar i¢in ek kaynak bulma ve
glimiis kithklarinin etkili oldugu distiniilmektedir (Sahillioglu, 1996; Pamuk, 1999). Akdag (1999: 277) ise
ozellikle glimiis kithgina vurgu yapmakta; devlet hazinesinin ihtiyaci olan glimiisii bulmakta zorlandigimni
ve bu durumda dogal olarak tagsise bagvurulmasini kaginilmaz kildigini ifade etmektedir.

3.2. Cift Metal Esasina Dayanan [Bimetalist] Donemde Tagsis

Tagsis, Osmanli Devleti’nde yalnizca tek metal esasina dayanan donem ile sinirli kalmamisg; ¢ift metal
esasina dayanan dénemde de stirmiigtiir. Bunun ilk 6rnegi II. Murad’in tahttan indirilerek yerine II.
Mehmed’in —ki biz onu daha ziyade Fatih Sultan Mehmed olarak biliyoruz— ilk kez tahta oturdugu
donemde Edirne’de meydana gelen 1446 yilindaki Buguktepe Isyani’dir. Bu yéniiyle isyan, Osmanli
Devleti tarihindeki para kaynakl ilk askeri ve siyasi ayaklanma olmasinin yani sira, paranin tagsisi
nedeniyle ortaya c¢ikan ve kayitlara gecen ilk biiyiik Yenigeri isyani olma ozelligini de tagimaktadir.
Akgenin degerli maden bileseni olan giimiis miktar1 diisiiriilerek yapilan tagsis sonrasinda, maaslariin
satin alma giicti diisen Yenigeriler Edirne’nin Buguktepe denilen mevkiinde isyana basladilar. Yenigeriler
bir yandan ulufelerine —her ii¢ ayda bir devletce diizenli olarak ddenen maagslarina— “yarim akge” zam
yapilmasini talep ettiler. Talepleri karsilaninca da isyana son verdiler. Tabii olay yalnizca mali-parasal bir
olay olarak kalmamus, siyasi yansimalar1 da olmustur. Isyan sonrasinda bir yandan Yeniceriler Osmanli
siyasi sisteminde gii¢ kazanirken, diger yandan II. Mehmed’in yonetimde yeterince etkili olamadigi
yoniindeki devlet adamlar1 ve Yenigerilerin baskilart sonucunda, 1I. Murad gegici bir siire i¢in yeniden
tahta gikmustir. Kisacasi, tagsis nedenli Yenigeri isyan1 II. Murad doneminde gergeklesmis olmakla birlikte
dogrudan 12 yasinda tahta gelen Padisah 1. Mehmed'in ilk saltanatini sona erdiren gelismelerden biri
oldugu i¢in II. Mehmed’e atfedilmektedir. Bir yandan isyan: bastirmak diger yandan da devlet otoritesini
yeniden tesis etmek i¢in iktidara gelen II. Murad’in 1451°de vefatinin hemen ardindan II. Mehmed tekrar
tahta ¢ikmustir.

II. Mehmed D&nemi genel manada tagsislerin hizim kestigi bir dénem olmakla birlikte, bu donemde de
paranin tagsisine farkli sebeplerle de olsa devam edilmistir. Devletin sinirlarinin genislemesi ve 6zellikle
de Istanbul’un fethi sonrasinda ticaretteki genisleme, paraya duyulan ihtiyaci artirmig; bunun iizerine
1477 yilindan itibaren giimiis sikkelerin yaninda altin sikke de basilmaya baglanmigtir. Boylece 1326
yilindan Fatih doneminin sonlarina kadar uygulanan tek metal esasina dayali para sistemi sona ermis;
¢ift metal esasina dayanan donem baglamustir.

1566°daki ylizde 7°lik kiiglik ¢apl tagsis (Pamuk, 1999: 63) hari¢ tutulursa, Fatih’in dliimiinden 1584°e
kadar gegen 103 yil boyunca sikkenin agirlif1 ve gilimiis igeriginin istikrarl bir seyir izledigi, bir nevi
Fatih oncesi dénemdeki istikrarli seyrin yeniden yakalandigi sdylenebilir. Bu istikrarl seyirde, Osmanl
Devleti’nin askeri, ekonomik, mali ve siyasi agidan altin ¢agini yasamasinin 6nemli bir rolii oldugu
sOylenebilir. Askeri alanda kazanilan basarilarin ekonomiye de olumlu yansimasi sonucunda, tagsise
duyulan ihtiyag biiyiik 6l¢lide azalmustir.

Osmanli Devleti’nde eski sikke yasaklart Kanuni Sultan Siileyman [1520-1566] Donemi’nde terk edilmis,
ancak tecdid-i sikke uygulamasi, yani yeni padisah adina para basmak ve selefi adina para darbini
durdurmak gelenegi siirdiiriilmiistiir (Sahillioglu, 1996). Bu durumda yasakgilik da terk edilmis, ancak eski
sikkeler ile yeni sikkeler tedaviilde yan yana dolagmaya baglamistir. Ancak sikke yasaklarinin kaldirilmasi,
tecdid-i sikkeyi ve tashih-i sikkeyi ortadan kaldirmamustir.
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Devlet, ne zaman mali sikintiya girse veya giimiis darlig1 veya bollugu ortaya ¢iksa, para iizerinde
manipiilasyona yonelmistir. Tashih-i sikke uygulamasi ya altin ve giimiis sikkelerin igerisindeki bakir
miktarmin artirilmasi ya da altin ya da giimiis miktarinin azaltilmasi ya da sikkelerin fiziki boyutlarinin
kiigiiltiilmesi —sikkenin kirkilmasi [kirpilmasi]— suretiyle gergeklestirilmistir.

XVI. yiizy1l, genelde Osmanli ekonomisi, 6zelde de Osmanli parasi agisindan bir doniim noktasini
olusturmaktadir. 1584-1586 tagsisiyle 100 dirthem [307,2 gram] giimiisten kesilen sikke miktar1 450’den
800’¢ ¢ikarilmig; bir baska ifadeyle 1 sikkenin igindeki giimiis miktar1 yaklasik yiizde 50 azaltilmistir
(Pamuk, 1988:118; Pamuk, 1999: 147)."" 1584-1586 tagsisi Osmanli para tarihindeki en biiyiik tagsisi
temsil etmektedir. Bu tagsis, ayn1 zamanda Osmanl Devleti’nde parasal istikrarin sona erdiginin de bir
gostergesidir (Pamuk, 1999: 143).

Osmanli Devleti’nde tagsislerin en 6nemli ve en sik goriilen nedeni, devletin piyasaya daha fazla para
siirerek ek bir gelir elde etme istegiydi (Pamuk, 1988; Pamuk, 1999).'> Tabii, bu ek gelir elde etme
isteginin arkasinda yatan ana neden, Osmanli Devleti’nin zaman zaman i¢ine diistiigii mali sikintilardi.
Biitce aciklarinin biiylidiigii donemlerde Osmanli Devleti’nin ¢ok sik bagvurdugu ydntem paranin
tagsisi olmugtur. Tagsis uygulamasi sayesinde devlet, bir yandan piyasadaki para miktarini artirmis;
diger yandan da ilave harcamalarini finanse edebilmek igin ek bir finansman kaynagina kavusmustur.

Osmanli para sistemi 1584-1686 doneminde yasanan mali krizler nedeniyle ¢6ziilmiis ve mali krizler
karsisinda tagsis siirekli olarak basvurulan bir yontem haline gelmistir (Pamuk, 1988; Tekeli & Ilkin,
1997). Bu amagla Osmanli Devleti’'nde 1600, 1618, 1624 ve 1640 yillarinda “tashih-i sikke” yapilmistir
(Tekeli & flkin, 1997: 21; Pamuk, 1999: 153). Ozellikle, giderlerin gelirleri astig1, yani biitgenin agik
verdigi donemlerde tagsise daha sik bagvurulmustur. Fatih doneminde uzun vadeli stratejinin pargasi
olan tagsis, izleyen donemlerde, 6zellikle de 1584 sonrasinda, kisa vadeli amaglara hizmet ederek giinii
kurtarma anlayisinin bir pargas1 olmustur. Bir bagka ifadeyle XVI. ve XVII. yiizyilda yapilan tagsisler
gerek mali gerekse siyasi agidan zayiflayan bir devletin sik sik bas gosteren bunalimlara karsi kisa
vadeli bir ¢6ziimii olarak giindeme gelmistir (Pamuk, 1999).

Glimiis sikkelerin altin sikkeler karsisinda siirekli deger yitirmesi, altin sikkelerin hem agirliklarini
hem de ayarlarini etkilemistir. Glimiis sikkelerin agirlik ve ayarlarinin degismesi, altin sikkelerin
agirlik ve ayarlarmin da degistirilmesini zorunlu hale getirmis ve devlet her altin sikkenin ne kadar
giimiis sikke edecegini belirlemek zorunda kalmistir. Devlet bu isi kendisi yapmadiginda ise, piyasanin
kendisi giimiis sikke-altin sikke paritesini belirlemistir.

Tagsisin sik sik tekrarlanmasi sonucu fiyatlar piyasadaki sikke miktartyla dogru orantili; buna karsilik,
sikke igerisindeki giimiis miktartyla ters orantili olarak artmigtir. Fiyatlarin artmasi iilkede hognutsuzluk
yaratmis; satin alma giiciindeki azalmanin farkina varan ve sikke iizerinden maas almakta olan kamu

1100 dirhem giimiisten kesilen sikke miktari, Pamuk (1988: 118) de 800; Pamuk (1999: 147) de ise 850 olarak belirtilmektedir.
Diger kaynaklarda 850 degil, 800 sikkenin kesildigi telaffuz edildigi i¢cin biz burada tagsis sonrasinda 100 dirhem giimiisten
kesilen miktarini 800 olarak ele alyyoruz. Bu konudaki ayrintilar icin bkz. Ergeng (1978), Sahillioglu (1978).

12 Tarih¢i Halil Inaleik, Osmanh Devleti'nde tagsislerin nedenlerini degerlendirirken mali amacin yaninda ézellikle tedaviildeki
giimiis miktar: ile tagsisler arasindaki iliski iizerinde durmakta ve tagsislerin para darligimi gidermeye yardim eden bir
yéntem olduguna isaret etmektedir. Inalcik’a (1996) gére, Osmanh Devleti'nde tagsis islemi piyasadaki giimiis miktariyla da
yakindan iliskilidir. Inalcik (1996:183-184), Osmanli Devleti'nde sikkenin giimiis miktarinin ve dolayisiyla kiymetinin diisiiriilmesi
agisindan iki farkli donem tammlamaktadir. Bu donemlerden birincisi, piyasada giimiis darligimin yasandigr 1580°li yillara
kadar gecen donem; digeri, Amerikan giimiisiiniin istilasi sonucunda giimiis bollugunun yasandigi 1580 sonrasi donemdir.
Buna gore, 1580 dncesi donemde giimiis kithgr nedeniyle piyasada sik sik para darligi bas gostermis ve paraya talep
artmistir. Bunun iizerine Osmanli Devleti piyasadaki para darligina ¢oziim bulmak amaciyla zaman zaman elindeki kiymetli
madenlerden daha fazla para basma yoluna gitmistir. Bir baska ifadeyle, mevcut madenlerin itibari degeri ayn kalmis,; daha
fazla para basmak suretiyle paraya duyulan ihtiyag karsilanmistir. Bu siiregte devlet dogal olarak ayni miktardaki giimiisle
daha fazla para basmaktan dolayr gelir elde etmistir. Osmanli Devleti'nde tagsisle iliskili ikinci donem, giimiisiin nispeten
bol oldugu 1580 sonrast dénemdir. Amerika’dan Avrupa'’ya ve oradan da Osmanli topraklarina giren ucuz giimiis, enflasyonu
koriiklemigstir. Bu siirecte Osmanli Devleti parasini tagsis etmek zorunda kalmig ve sikke icerisindeki giimiis miktarin siirekli
olarak diisiirmiistiir. Giimiis istilasimin neden oldugu fiyat artislart para talebini artirnigtir. Artan para talebi karsisinda
devlette para arzim artirabilmek igin sikkenin tagsisine bagvurmustur.
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gorevlileri, 6zellikle de Yeniceriler ya tagsise son verilmesini ya da maaslarina zam yapilmasini talep
etmislerdir. Bu istekleri yerine getirilmeyince de ayaklanmiglar ve padisahtan kelle istemislerdir.

pahalilik Yenigerilerin maaglarin eritmigtir. Maaglarinin eridiginin farkina varan Yenigeriler ayaklanmig ve
Topkap1 Sarayr’ni kusatmiglardir. Ayaklanmay1 bastirmak isteyen zamanin padigahi III. Murad, careyi
tagsisten sorumlu tutulan Basdefterdar Mahmud Efendi ile Rumeli Beylerbeyi Doganci Mehmed Paga’y1
Yenigerilere teslim etmekte bulmustur. Adi gegen kisileri hemen Topkapi Saray1’nin 6niinde katleden
Yenigeriler daha sonra her ne zaman mali kriz ¢iksa kelle istemislerdir. Boylece bu ayaklanma ilerideki
donemler i¢in adeta emsal teskil etmis ve tagsis her defasinda can almugtir. Geligmeler bununla da sinirl
kalmamis; halk yabanci paralar iilke parasi gibi kullanmaya baslamistir. Hatta Sahillioglu’nun (1978)
tespitlerine gore, birgok eyalet defterdarinin biitce hesaplarini yabanci paralarla tuttuklarma sahit olunmustur.

3.3. Uclii Metal Esasina Dayanan [Trimetalist] Donemde Tagsis

Osmanl Devleti 1687-1691 yillar1 arasinda, bir ara altin, glimiis ve bakir ile ii¢lii metal esasma dayanan
parasal sistemi [trimetalizm] denemistir. Uglii metal sistemine gegilmesinde hilihazirda hazinenin gelir-
gider dengesinin bozuk olmasi, 1683 Viyana Bozgunu, zamaninda 6denemeyen ulufeler, IV. Mehmed’in
tahttan indirilmesiyle yerine getirilen II. Siileyman’in yaklasik bir yillik maas tutarinda ciilus bahsisi'®
dagitmas, altin gibi degerli madenlerin tedarikindeki giicliikler gibi olaylar etkili olmustur (Sahillioglu,
1978; Tekeli & Ilkin, 1997).

Gerci, Osmanli Devleti’nde {iglii metal sistemine gegilmeden once de [1360°11 yillardan itibaren] bakir
paralar tedaviildeydi. Ancak bu paralar iiglii para sistemine gegilinceye kadar yalnizca ufaklik para
mahiyetinde kullanilmaktaydi. Mali bunalima para basarak ¢6ziim bulunmasi amaglaniyor ve bunun
i¢in de siiratle daha fazla para basimi gerekiyordu. Oysa altin ve giimiis sikke arz1 yetersiz oldugu gibi,
bu paralarin arzini artirmak da kolay degildi. Bu yetersizligin ve zorlugun bakir sikke basimi yoluyla
telafi edilmesi amaglaniyordu.

Uclii para sisteminin uygulandig1 iig-dort yillik siire icinde itibari bir para niteligi tasiyan bakir
paralara olaganiistii bir deger bigilmis ve 2 bakir sikke [mangir ya da mankur] = 1 giimiis sikke
tizerinden piyasaya siiriilmiistiir. Piyasalardan baglangicta herhangi bir olumsuz tepki alinmayinca da
bakir sikkenin giimiis sikke karsisindaki degeri daha da yiikseltilerek 1 bakir sikke = 1 giimiis sikke
iizerinden tedaviile stiriilmiistir.

Tiim bu gelismelere karsin Osmanli Devleti, hizli para basimini saglayacak bir para basim teknigine
sahip degildi. Is bununla da bitmiyordu. Bakir paralarin giimiis para fiyatina gittigi bir ortamda bakir
para basimimin siki bir sekilde denetlenmesi; bir baska ifadeyle, para basimmin tek elde toplanmasi
gerekiyordu. Denetim isine somut bir ¢6ziim getirilmeden Avrupa’dan getirtilen makinelerle hizla para
basilmaya baslandi. ki yil iginde devletin bakir para basimindan elde ettigi gelir, merkezi hazinenin
toplam gelirlerinin yilizde 12’sine ulast1 (Pamuk, 1999: 171).

Para hacmindeki bu hizli ve kontrolsiiz artis, enflasyonu siddetlendirmistir. Bunun yaninda bakir
paralarin nominal degerinin maden degerinin ¢ok iizerinde olmasi, kalpazanligi koriiklemis ve kagak
para basimini hizlandirmigtir. Hatta kacak mangir basimu iilke sinirlarini da asarak Avrupa’ya sigramig
ve gemiler dolusu sahte bakir para kagak yollardan Osmanli topraklarina sokulmustur. Sonugta halk
arasinda bakir paralar itibar gormez olmus; herkes borglarini bakir para ile 6deme, alacaklarini ise altin
ve giimiig paralarla tahsil etmenin yollarim1 aramaya baglamistir. Bu gelismeler tizerine 1691°den itibaren
bakir para darbina son verilmis ve boylece liglii metal denemesi de son bulmustur.

3 Osmanli Devleti’'nde tahta ¢ikan padisahin Yenigerilere ve bazi diger askeri ziimrelere dagittigi bahsis.
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3.4. Cift Metal Esasina [Bimetalizme] Geri Doniis

Uglii metal sisteminden bir an 6nce kurtulmak isteyen Osmanli Devleti, careyi cift metal esasina
dayanan para sistemine geri doniigte buldu. Devlet para hakimiyetini yeniden tesis etmeye ve para
birligini saglamaya yonelik tedbirler almigsa da parasal sorunlara kalict bir ¢6ziim bulamamstir. Bu
stirecte mali sorunlarin derinlesmesi beraberinde tagsisi getirmistir. Tagsise sik sik bagvurulmasi, para
biriminin sik sik degistirilmesine neden olmus ve bu degisiklikler sikkeden pareye, pareden kurusa kadar
uzanmistir.

Osmanli maliyesindeki sorunlar 1700°1i yillarda ve 1800°lerin baslarinda derinleserek devam etmistir.
Anilan yillarda biitge agiklar arttigi Slglide tagsise basvurulmaktan geri durulmamigtir. Nitekim bu
amagla 1704, 1718, 1732 ve 1789 yillarinda tagsis yapilmis ve bu operasyonlar XIX. yiizyilin baglarinda da
devam etmistir (Oner, 2001). Osmanli Devleti, 1820’ler ile 1830’lu yillarda zirveye ulasan biitce aciklari
karsisinda vergileri artirmay1 ve i¢ borglanmaya agirlik vermeyi denediyse de basarili olamamistir.
Bunun iizerine tekrar tagsise bagvurulmustur.

Bu donemde en fazla tagsis, II. Mahmud zamaninda yapilmistir. Reform yanlis1 bir padisah olan II.
Mahmud, defalarca tagsise bagvurmus; yapilan tagsisler sonucu, II. Mahmud’un tahta ¢iktig1 1808
yilindan para reformunun yapildigi 1844 yila kadar kurus i¢indeki giimiis miktar1 yiizde 83 azalmustir
(Pamuk, 1999: 210). II. Mahmud tahtta kaldig1 32 yil boyunca, farkli standartlarda giimiis igerigi
diisiik ¢cok sayida giimiis para tedaviile siirmiistiir. Adi gecen padisahin hitkiimranlig: siiresince altin
sikke 35, giimiis sikke ise tam 7 kez tagsis edilmistir (Oner, 2001: 114). II. Mahmud Dénemi’nde yogun
olarak tagsise basvurulmasinda genelde Osmanli Devleti’nin mali sorunlari, 6zelde de isyanlar ve yapilan
savaglarin kaybedilmesi etkili olmustur.

Osmanli Devleti'nde Yiikselme Donemi’nden Tanzimat Donemi’ne kadar gecen dort asra yakin
stirede giimils ve altin paralarin agirligi ve ayarindaki degismeler Tablo 1°de siralanmustir. Tablodan
goriilecegi lizere, Osmanli Devleti’nde gerek giimiis gerekse altin paralarin agirligi ve ayart devletin
giicliyle dogru orantili bir seyir izlemistir. Yiikselme Donemi’nde altin sikke 3,45 gram ve 23-24 ayar
iken, Duraklama ve Gerileme Donemi’nde altin sikkenin hem ayart hem de gramaji diistiriilmiistiir.
Gerileme Dénemi’nin son periyodunda [1792-1839] altin ve giimiis paralarin ortalama agirliklari sirasiyla
2,32 ve 0,19 grama indirilmistir. Ay sekilde, paralarm ayar1 da bozulmus; altin paralarin ayar1 17’ye,
giimiis paralarinki ise 460 ayara kadar diismiistiir.

Osmanl Devleti’nin Yiikselme Donemi'nde glimiis paramn ortalama agirligi 0,70 gram iken, Duraklama
Doénemi’nin baglarinda 0,51 grama, sonlarina dogru ise 0,28 grama diigmiistiir. Giimiis paralarin
agirlhigindaki diisiis Gerileme Donemi’nde de devam etmis ve bu paralarin ortalama agirhigi 0,12
grama kadar diigmiistiir. Yiikselme Donemi’nin basladigi 1451°den Gerileme Dénemi’nin sonu olan
1792 tarihine kadar gecen 341 yil boyunca giimiis paralarin ortalama agirligi yaklasik ylizde 85 oraninda
azalmigtir.

Tablo 1: Osmanh Devleti’nin Farkh Dénemlerinde Basilan Altin ve Giimiis Paralarin Ortalama Agirhg: ve Ayarlan

Basildigi Dénem Ortalama Agirhg: Ayar1
Doénem [Gram]
Altin Giimiis Altin Giimiis Altin  Giimiis

Yiikselme Dénemi [1451-1579] 1451-1595  1451-1577 3,45 0,70 23-24 850

1575-1603 3,28 0,51 23-24 850
Duraklama Dénemi [1579-1699] 1595-1703  1603-1623 0,47 800

1623-1648 0,30 750

1648-1695 0,28 500
Gerileme Donemi [1699-1792] 1703-1800  1695-1789 3,02 0,21 18-24 500

1789-1792 0,12 460
Yenilenme Doénemi [1792-1839] 1800-1839  1792-1839 2,32 0,19 17-22 460
Tanzimat Dénemi [1839-1876] 1839-1876 - 7,20 - 22 -

Kaynak: Tarlan (1989) ve Tarlan (1990)’dan faydalanilarak tarafimizca diizenlenmistir.
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Duraklama ve Gerileme Donemleri’nde paranin degerli maden gramajiin ve ayarmin diistiriilmesinin
baglica nedenleri, devletin giiciiniin zayiflamasina paralel olarak devletin diger gelir kaynaklarinin
azalmasi ve azalmayla ortaya ¢ikan a¢igin degeri diisiik para ihraci ile kapatilmaya ¢aligilmasidir. Bu
politikanin izlerini Gerileme Dénemi’nde daha belirgin olarak gérmek miimkiindiir.

Para {izerinde oynanmasi Osmanli Devleti’nde hep istikrarsizliklarin kaynag: olmustur. Ister resmi isterse
gayri resmi kararla olsun, paranin tagsisi piyasada sikintilar1 artirmistir. Diger taraftan, tagsis Osmanlt
Devleti’nin son donemlerine dogru yiiksek maliyetli bir uygulama héline gelmistir.

Bu dénemde tagsis yoluyla biitge aciklari i¢in ek gelir elde etme olanagi kalmadig: gibi, para degerindeki
oynamalar hem 1820’lerden itibaren 6nemli gelisme kaydeden Osmanli dis ticaretini baltalamig hem
de vergi gelirlerinin azalmasma neden olmustur.' Bu da basta enflasyon olmak iizere, parasal istikrarsizlik
ve ulusal paraya giivensizlik, dis ticarette giiven kaybi gibi bir dizi ekonomik soruna sebebiyet vermistir.
Neticede1840’lara gelindiginde Osmanlt ekonomisi artik tagsisleri kaldiramaz bir hale gelmistir.

Mali krizlerin istesinden gelemeyen, savaglarin finansmanina tagsis yoluyla kaynak saglayamayan ve
alternatif finansman kaynaklar1 bulmakta zorlanan Osmanh Devleti, bu kez de careyi kaime' ihracinda
bulmustur. Osmanli Devleti, ilk kaime ihracina 1840 yilinda gitmistir. Kaime ihracina gidilmesinde
genelde tilkenin iginde bulundugu ekonomik ve siyasi kriz ile Tanzimat reformlarmin gerceklestirilmesi ve
Kirim Savagi’na kaynak saglanmasinda karsilagilan giiglikkler etkili olmustur. Bu arada Tanzimat’in
ilaninda kismen etkili olan Mehmed Ali Pasa ile yapilan savasin da kaime ihracina gidilmesinde ¢ok
onemli bir rol oynadigini belirtmekte fayda vardir. Bu savas, Osmanli Devleti’ne ¢ok pahaliya mal
olmustur ve devletin biiyiik harcamalar yapmasi gerektirmistir. Onceki donemlerde, 6zellikle de II.
Mahmud Doénemi’nde, tagsise asir1 6l¢iide bagvurulmasi nedeniyle ayni isleme tekrar bagvurma olanagi
kalmamuistir. Bunun iizerine dis finansman saglanmaya ¢alisilmis; basarili olunamayinca da Kaime ihracina
gidilmistir. Kaime ihracin1 zorunlu kilan bir bagka faktor de Tanzimat ile birlikte iltizam usuliiniin
kaldirilmas: ve bunun ortaya c¢ikardigi gelir agigidir (Akyildiz, 1996: 28). Yeni gelir kaynaklari
bulunmadan iltizam usuliiniin kaldirilmasi, var olan biit¢e agiklarimni daha da biiyiitmiistiir. Oysa Tanzimat
reformlarmnin finansmant i¢in hazinenin taze paraya ihtiyac1 vardi. Boyle bir ortamda hazineye finansman
saglayacak alternatiflerden biri de sikke yerine gecerli olacak kaime ihracina bagvurmakti. Nitekim
Osmanli Devleti boyle bir ortamda kaime ihracina gitmistir.

Baslangicta kaimelerin mevcut altin ve giimiis miktart ile orantili olarak ihra¢ edilecegi ongoriilmiistiir.
Ancak bu paralar uygulamada karsiliksiz olarak basilmistir. Devlet, yiiksek oranli faiz taahhiidiinde
bulunmus'®; ancak karsihiksiz olarak ihra¢ edilmesi ve el yazinm olmalari kaimelerin taklit edilmelerini
kolaylastirmistir. Bu olumsuz durum kaimelerin halk nazarinda itibarini sarsmistir. Sonugta kaimelere
kars1 giivensizlik ortaya ¢ikmis ve halk kaimelerin yerine madeni paray1 tercih etmistir. Bu durum
kaimelere olan talebin diismesine ve dolayisiyla kaimeler ile madeni paralar arasinda belirgin bir fiyat
farklilifinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

4 Paramin tagsisi kisa ve uzun donemde dis ticareti farkly sekillerde etkiler. Tagsis ulusal paramin dis degerinin diismesine
yol agar. Bu durum, kisa donemde dis ticaret iizerinde devaliiasyona benzer bir etki yaratir. Ulusal paramn deger kaybetmesi,
ihracata konu olan mallar: yabancilar agisindan daha ucuz hale getirerek ihracati tesvik ederken, ithal mallar yurt i¢indeki
yerlesikler agisindan daha pahali hdle getirerek ithalati azaltir. Sonug olarak dis ticaret dengesi, gegici de olsa, iyilesme
gosterebilir. Bunun yam sira, devlet tagsis yoluyla gelir elde eder. Bu durum, giiniimiizde “enflasyon vergisi” olarak adlandirilan
mekanizmaya benzer bir sonug dogurur. Ancak tagysis genellikle ekonomiye ve ozellikle paraya duyulan giivenin azalmasina,
ayrica fiyatlarin yiikselmesine neden olur. Orta ve uzun vadede, tagsisin yol agtigi enflasyon ve fiyatlarin tagsis sonrasinda
veniden uyarlanmasi, tagsisin dis ticaret iizerindeki olumlu etkisini giderek azaltir ve zamanla tamamen ortadan kaldirabilir.
Boylece ihracatta saglanan fiyat avantaji kaybolurken, ithalat daha malivetli héle gelir. Ayrica tagsis, altin ve giimiis gibi degerli
madenlerin iilkeden kagisina yol agarak metal para sisteminde parasal daralma etkisi yaratabilir.

15 Kaime, piyasadaki degerli metalden basilmis sikkeleri temsilen basilan, altin paraya konvertibl kigit para demektir. Ilk
kaimenin orijinal adi “Kaime-i Nakdiye-i Mutebere” seklindedir. Daha yalin bir ifadeyle “para yerine gegen kagit” demektir.
Kaimeler bir para olmaktan daha ziyade tahvil ya da hazine bonosunu ¢agristirmaktadir. Literatiirde kaimelerin “evrak-1 nakdiye”,
“nakid kagid1”, “‘varaka-i nakdiye” ya da “esham kavaimi” olarak da adlandirldigi goriilmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. Akyildiz
(1996).

16 Kaimelerin yillik faiz orani yiizde 12,5 olarak tespit edilmistir (Akyildiz, 1996: 31). Kaimelerin faizli olmasinda halkin
kaimelere itibar etmeyecegi endisesi; faiz oranlarimin yiiksek tutulmasinda da bir an once elden ¢ikarma arzusu etkili olmustur.
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3.5. 1844-1845 Para Reformu Calismalari ve Sonrasindaki Gelismeler

Kaimeler hem teori hem de altyap: agisindan yeterli hazirlik yapilmadan ani bir bicimde piyasaya
strtilmistiir (Akyildiz, 1996: 87). Bu durum kaimelerin ihracindan kisa bir siire sonra hizla deger
kaybetmesine zemin hazirlamis ve Osmanli Devleti’ni yeni bir parasal ¢ikis yolu bulmaya zorlamistir.
1844-1845 yillarinda gergeklestirilen para reformuyla Osmanli parasna g¢eki diizen verilmeye
calistlmis; bu amagla 1844°te “Usulii Cedide Uzerine Tashih-i Ayar” kararnamesi yayimlanmustir. Bu
kararnameyle Osmanli parasinda standart saglanmasi ve ¢ift metalli parasal sistemin oturtulmasi
amaclanmistir. Ayrica, sabit ayar {lizerinden Mecidiye isminde altin ve glimils paralarin basilmasi
kararlagtirilmis; yeni paralar basilinca da eskileri tedaviilden kaldirilmistir. Para birimi olarak kurusun
esas alindig1 yeni parasal sistemde 100 kurus karsiligi 1 Osmanli Altin Lirast olarak belirlenmistir (Tekeli
& 1lkin, 1997: 46).

1844-1845 para reformuyla para basma hakkinin devletin tekeline alinmaya galisilmasi ve yiizyillardir
siiregelen tagsise son verilmesi ¢ok dnemli bir gelismedir. Bu amagla para basimimin Istanbul’daki bir
darphane tarafindan gergeklestirilmesi kararlagtirilmigtir. Boylece Osmanli Devleti’nin kurulusundan
bu tarihe kadar altin ve glimiis paralar iilkenin altin ve giimiis ¢ikarilan bolgelerinde basilirken, bu tarihten
sonra altin ve giimiis paralarin basimina yalnizca Istanbul Darphanesi yetkili kilmmistir. Osmanl
Devleti’nin madeni paralari reforma tabi tutmasinin asil nedeni, uzun dénemde kagit paralari [kaimeleri]
tedaviilden kaldirmak istemesiydi (Tekeli & Tlkin, 1997).

1844-1845 para reformuyla altin ile giimiis arasindaki paritenin 1/15,09 gibi yiiksek bir oranda tutulmasi'’
kalpazanligr koriiklemis ve Osmanli para sisteminin ¢okmesine zemin hazirlamigtir. 1844-1845 reformuyla
kaimelerin tedaviilden kaldirilmas: sdyle dursun; 1854 Kirim Savasi’nin patlak vermesiyle Osmanl
Devleti mali zorluklar karsisinda savasin finansmani igin ilk ¢ikarilan kaimelerin devami niteliginde
“Ordu Kaimesi” adi altinda yeni kaime bastirma karar1 almigtir. Ancak yeni kaime ihraci para arzim
stiratle artirdigr igin kaimeler piyasada nominal degerlerinin yiizde 30 eksigine tedaviil etmeye baslamistir.

Osmanli Devleti’nde ikinci kaime uygulamasina 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin finansmani amaciyla
1875 moratoryumunun hemen ardindan gidilmistir. Osmanli Bankasi’nin denetimi altinda bastirilan kaime,
herhangi bir faiz icermemis, ancak olasi kalpazanlik olaylarina kars: seri numarali olarak bastirilmigtir.
Bu kaimeler savagin bitiminden sonraki ii¢ yil i¢inde tedaviilden kaldirilmak zorunda kalmustir.

1914’¢ gelindiginde, Osmanli Devleti’nde daha 6nce bastirilan altin ve glimiis paralarm yani sira Osmanlt
Devleti adina para basma imtiyazini1 1863’ten beri elinde tutan Osmanli Bankasi’nin ihrag ettigi banknotlar
tedaviildeydi. I. Diinya Savasi’nin arifesinde Osmanli Devleti, Osmanli Bankasi’ndan savasin finansmanina
emisyonla katkida bulunmasini istemis, ancak banka devletin bu istegini reddetmistir. Bunun {izerine
Osmanli Devleti Diiyun-u Umumiye Idaresi’nin garantérliigii altinda savas masraflarini karsilayabilmek
icin iiciincii kez kaime bastirmaya karar vermistir. Uglincii kaime uygulamasinda kaimeler, ilk iki
kaime uygulamasindan farkli olarak karsiliksiz degil; Almanya’dan temin edilen 5 milyon liralik altin
karsilig1 gosterilerek bastirilmistir. Bu yiizden ilk iki kaime uygulamasinin temsili para; ligiinciisiiniin
ise kagit para ozelligi tasidigim sdylemek miimkiindiir. Bu kaimeler gecerliligini Cumhuriyet'in kurulug
yillarinda da siirdiirmiistiir.

Osmanli Devleti’nde yasanan parasal istikrarsizlik sorunu Cumhuriyet’in ilani ile birlikte yerini biiyiik
olgiide istikrara birakmustir. Ozellikle Cumhuriyet’in kurulus yillarinda (1923-1932) kayda deger bir
parasal istikrarsizlik sorunu yasanmamustir. Bu donemde “saglam para-istikrarli para” prensibi para
politikasina y6n veren temel anlayis héline gelmis; denk biitce ise parasal istikrarin yegane unsuru olarak
goriilmiistiir. Osmanli Devleti’nin yagadig1 kotii tecriibelerden ders alinmig ve bu ¢ergevede parasal istikrar
saglamanin 6n kosulunun biitge denkliginin saglanmasindan gectigi fikri her firsatta vurgulanmistir.

17 [ alan lira = 6,61519 gram net altin, 1 giimiis mecidiye = 19,96566 gram giimiis ve 5 giimiis mecidive = 1 altn lira olarak
belirlendiginden, altn lira ile giimiis mecidiye arasindaki parite, 6,61519/(5x19,96566) = 1/15,09076837 olarak belirlenmistir.
Detaylar i¢in bkz. Parasiz (1998).
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Cumbhuriyet’in kurulus yillarinda yeni para basimina bagvurulmamis; Osmanli Devleti’'nden kalma
paralarla idare edilmeye ¢alisilmistir. Tabii, burada hemen belirtelim ki Cumhuriyet'in ilk yillarinda ne
para basimini gergeklestirecek ne de paray1 yonetecek bir otoritenin olmamasi bunda etkili olmustur.
Diger taraftan, Osmanli Bankasi’nin para basma imtiyazinin hukuken devam etmesi parasal istikrarsizligin
ortaya ¢ikmamasinda etkili olmustur. Gegmiste yapilan anlasma geregi, 1925’te sona ermesi gereken
Osmanli Bankasi’nin para basma imtiyazi, 1935 yilina kadar uzatilmig; ancak bu banka ile yapilan yeni
anlagsmada yeni cumhuriyetin banknot ¢ikaracak bir merkez bankasi kurabilmesi i¢in agik kapi
birakilmistir.'® Dogal olarak da Osmanli paralar1 1930’larmn basina kadar tedaviilde kalmis ve para arzi
kayda deger bir degisiklik gostermemistir. Hatta 1925-1929 yillar1 arasinda milli gelir ve niifus hizla
artarken, enflasyonun gerilemesi sonucu para arzi para talebini karsilamada yetersiz bile kalmig ve piyasada
para darlif1 bas gostermistir.

Cumhuriyet’in kurulus yillar1 sonrasinda parasal istikrarsizlik kendini yavas yavas hissettirmeye
baglamustir. 1940°ta gikarilan 3850 sayili Kanun ile T.C. Merkez Bankasi mevzuatinda degisiklik yapilmig;
Hazine’ye kisa vadeli avansin 6nii agilmustir. izleyen dénemlerde T.C. Merkez Bankasi mevzuati sik
sik degistirilmis ve yapilan degisiklikler sonrasinda agik finansmana yasal kilif hazirlanmigtir. Sonugta da
parasal istikrarsizlik ¢ok uzun bir siire boyunca iilkemizin giindemine oturmustur.

4. Tagsisin Neden Oldugu Parasal istikrarsizhktan Alinmasi Gereken Dersler

Tagsis, gliniimiizde siyasi otoritelerin [genel olarak hiikiimetin] para basma tekelini [imtiyazini] elinde
tutmasi karsiliginda elde ettigi hitkiimranlik hakkini [senyoraji] simgelemektedir. Bu hak, gliniimiizde
merkez bankalar1 yoluyla hiikiimetlere —daha genel bir ifadeyle para basma konusundaki hiikiimranlik
hakkini elinde bulunduranlara— ge¢mistir. Hiikiimranlik hakkini elinde bulunduranlar bu hakki zaman
zaman istismar etmekte ve para basarak gelir elde etme yolunu tercih etmektedirler.

Tagsis ile devletin ekonomik giicli arasinda paralellik s6z konusudur. Tagsise sik sik bagvurulmasi parasal
istikrarsizligi kamgilamis ve paraya duyulan giiveni sarsmugtir. Oysa giliniimiizde yaygin kullanim alam
bulunan kagit para sisteminde paranin kagit ya da metal degeri ile nominal degeri arasinda bir iliski
olmadigindan, bu sistemde paranin degerini belirleyen asli unsur o paraya duyulan giiven olmaktadir.

Parasal istikrarin saglanamadigi bir ekonomide, genel ekonomik istikrardan bahsetmek miimkiin
olmamaktadir. Para basiminda gbéz oniinde bulundurulmasi gereken temel unsur, para talebidir.
Karsiliksiz para basimi, diger olumsuz etkilerinin yaninda, ekonomiye eninde sonunda fiyatlar genel
diizeyinin yiikselmesi seklinde yansimakta ve paranin alim giiciiniin diismesine neden olmaktadir. Ulusal
ekonomilerin birbirleriyle entegre oldugu, iletisimin ve nesiller arasi bilgi aktarimimin oldukca
yayginlastig1 giinlimiizde para basmaktan siirekli gelir elde etmek imkansiz hale gelmistir.

Tagsis, ekonomide para ikamesini yayginlagtirmaktadir. Para ikamesinin yayginlagmasi ise parasal
otoritenin —yani merkez bankasinin— etkin bir para politikas1 yiiriitmesine mani olmaktadir. Tedaviile
stiriilen ulusal para, otomatik olarak kisa zamanda iktisadi ajanlarin doviz talebi olarak parasal
otoriteye geri donmektedir. Sonugta da para ikamesi parasal tabani daralttig1 i¢in senyorajin matrahini
daraltmaktadir. Dolayisiyla ortaya kisir bir dongii ¢ikmaktadir. Para basmaktan gelir elde etmek bir
taraftan para ikamesine neden olmak suretiyle parasal tabani ve bu yolla edilecek geliri azaltmakta;
ayni diizeydeki gelir ancak daha yiiksek enflasyon ile miimkiin olabilmektedir. Uzun dénemde senyoraj
Laffer egrisinin'® gecerliligi nedeniyle enflasyon artarken senyoraj belli bir noktaya kadar artmakta,
daha sonra azalig egilimine ge¢mektedir. Diger taraftan da siirekli artan enflasyon vergi gelirlerinin
reel degerini asindirmakta ve hélihazirdaki biitge aciginin biiylimesine neden olmaktadir. Biitge acig8i
biiyiidiik¢e de otoriteler senyoraja daha fazla bel baglamakla karsi karsiya kalmaktadirlar. Dolayisiyla
ayn1 miktardaki senyoraji elde etmek ancak ve ancak daha yiiksek enflasyon pahasina miimkiin
olabilmektedir. Bu siirecin kronik bir hal almas1 ve uzun vadeye yayilmas: hiperenflasyon —aylik

'8 Nitekim 11 Haziran 1930 tarihli ve 1715 sayili Kanun ile T.C. Merkez Bankast kurulmus ve 1931 ythnda resmen faaliyetlerine
baglamigtir.
9 Para basmaktan elde edilen gelir ile enflasyon arasindaki “ters U” iligkisini ifade eden egridir.
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enflasyon oranmnin %50’yi agmasi— olgusunu ortaya ¢ikarmaktadir.’ Bu durum &zellikle kagit para
sisteminde kendini ¢ok daha fazla hissettirmektedir. Ciinkii dogasi itibariyla hiperenflasyon metal para
sistemine degil, kagit para sistemine 6zgii bir olaydir.

Tagsis ya da bunun giliniimiize yansimasi olan senyoraj bankacilik sistemini de olumsuz yonde
etkilemektedir. Soyle ki, enflasyonist siire¢ asir1 rezerv tutmanin firsat maliyetini artirmaktadir. Boyle
bir durumda hiikiimetin ya da onun adina hareket eden parasal otoritenin zorunlu rezerv oranini
ve/veya disponibilite oranini yiikseltmesi durumunda bankalar ister istemez rezervlerinin daha biiyiik
bir kismin1 faiz getirmeyen varlia tahsis etmeye zorlanmis olmaktadirlar. Su halde bankalar zorunlu
olarak ilave nominal para talebinde bulunmakla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bankalarin para talebindeki
artig ise enflasyon vergisinin matrahinit genisleterek enflasyon vergisini artirmaktadir. Su haliyle zorunlu
rezerv ve/veya disponibilite uygulamasi, bankacilik kesimi ilizerine konan bir vergi niteligine
biirlinmektedir. Enflasyon vergisinin bankacilik sistemi ilizerine konan bir vergi oldugunu 1srarla
vurgulayan Barro & Grilli (1994), bu verginin bankacilik sisteminin uluslararasi rekabet giiciinii olumsuz
yonde etkileyen dnemli bir faktor olduguna dikkat ¢gekmektedir.

5. Sonug¢

Osmanli Devleti, ekonomik, mali ve siyasi gelismelere paralel olarak tagsise sik sik bagvurmustur. Osmanli
Devleti’nde tagsislerin 6zellikle Fatih Sultan Mehmed Dénemi ile 1I. Mahmud Dénemi’nde yogunlastigt
goriilmektedir. Fatih Sultan Mehmed Dénemi’nde yapilan tagsislerin arkasinda yatan temel neden, tagsis
yoluyla hazine gelirlerini artirma ve bdylece merkezi hiikiimet hazinesini daha da gii¢lendirme istegidir.
Ikinci neden Balkanlardan Anadolu’ya ve hatta diger bolgelere yayilan seferlerin finansmam igin kaynak
bulma arzusudur. Sonuncusu da Istanbul gibi diinyamn énemli bir ticaret merkezinin Osmanli topraklarina
katilmas1 sonrasinda ortaya ¢ikan piyasadaki degerli maden —giimiis— kithg1 ve bunun ortaya ¢ikardigi
deflasyonist riskleri ortadan kaldirmak i¢in tagsis yoluyla para arzim artirma istegidir.

Opysa II. Mahmud Dénemi tagsisleri lizerinde Osmanli Devleti’nin ekonomik, siyasi ve askeri alanda gii¢
kaybetmesiyle beraber derinlesen mali sorunlar etkili olmustur. Dolayistyla Osmanli Devleti’nin gii¢
kaybettigi donemlerde tagsisin Osmanli para sistemi {izerindeki tahribat1 daha biiyiik olmustur.

Tagsis, Osmanli Devleti’nin istikrarli bir para sistemine sahip olmasina engel olmus; paralarin sik sik
tedaviilden kaldirilmastyla sonuglanmistir. Ozellikle Osmanli Devleti’nin hem Duraklama hem de Gerileme
donemlerinde parasal istikrarsizlik kendisini ¢ok daha fazla hissettirmis ve parasal sorunlar toplumsal
hayatin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.

Parasal istikrarsizlik Osmanli Devleti ile sinirli kalmamig; Cumhuriyet Donemi’nde de devam etmistir.
Ozetle, Cumhuriyet’in kurulus yillar (1923-1932) hari, parasal istikrarsizik ekonomik giindemimizin hep
On siralarimda yer almistir. Ancak 1980, 1994, 2000 ve 2001 yillarinda yasanan ekonomik krizlerden ders
alan hiikiimetler, her kriz sonrasinda T.C. Merkez Bankasi’nin bagimsizlig1 yoniinde ilave bir adim daha
atmak zorunda kalmigstir. Nitekim, 2001’den itibaren kisa vadeli avans T.C. Merkez Bankasi’nin
giindeminden ¢ikarilmistir. T.C. Merkez Bankasi, asli islevi olan parasal istikrarin saglanmasina ve bunun
stirdiiriilebilir kilinmasina odaklanmaya baglamistir. 2000°1i yillarin baslarinda enflasyonda yasanan diisiis
egilimi, bu odaklanmanin bir sonucu olarak algilanmalidir.

20 Jktisat tarihi hiperenflasyon olgusunun ¢ok sayida Grnegine tanikhk etmistiv. Almanya [1922-1923], Macaristan [1945-1946],
Yugoslavya [1992-1994] ve Zimbabwe [2007-2009] bu olgunun en ¢ok dikkat ¢eken tarihsel érnekleri arasinda sayilabilir.
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OSMANLI SON VE CUMHURIYET iLK DONEMLERINDE PARA
Burcu Fikriye AKKALELJ! Yusuf KES?

GIRIS

Para, insanlik tarihinin ekonomik orgilitlenmesini bigimlendiren en temel araglardan
biri olmasinin yani sira toplumlarin siyasal yapisini, kiiltiirel degerlerini ve teknolojik
gelisimini yansitan tarihsel bir kurumdur. Giiniimiizde mal ve hizmetlerin degerini 6lgme,
degisimi kolaylastirma ve serveti saklama islevleriyle tanimlanan para, uzun bir geligsim
stirecinin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Paranin bulunmadig1 déonemlerde insanlar ihtiyaglarini
dogrudan mal degisimine dayanan takas yoluyla karsilamig; ancak bu yontemde degis tokus
edilecek mallarin karsilikli olarak istenmesi, degerlerin ortak bir 6l¢iiye gore belirlenmesi
ve bazi iriinlerin bolinememesi gibi sorunlarla kargilagilmistir. Yerlesik yasamin
yayginlasmasi, liretim fazlasinin olugmasi ve ticari iliskilerin genislemesi, herkes tarafindan
kabul edilebilecek, tasinabilir, dayanikli ve boliinebilir bir degisim aracina duyulan

gereksinimi artirmigtir (Akyildiz, 2003: 1, 3; Pamuk, 1999: 12; Kurumlu, 2014: 3).

Takasin siirliliklarin1 agmak amaciyla farkli donem ve cografyalarda tahil, hayvan,
tuz, deniz kabugu ve cesitli madenler 6deme araci olarak kullanilmistir. Ozellikle altn,
giimiis ve bakir gibi madenler dayanikli olmalari, kolay taginabilmeleri ve belirli agirliklara
ayrilabilmeleri nedeniyle diger mallardan daha elverisli hale gelmistir. Metallerin aligveriste
kullammma iliskin ilk kayitlarn M.O. ii¢iincii binyilda Mezopotamya ve Misir’da
goriilmesi, paranin tek bir anda ortaya ¢ikan bir bulus olmadigini; ekonomik ihtiyaglara bagl
olarak asamali bigimde gelistigini gostermektedir. Bununla birlikte sikke bi¢imindeki
paranin tarihsel gelisiminde Bat1 Anadolu &zel bir yere sahiptir. M.O. 7. yiizyilda Lidyalilar
tarafindan altin ve giimiis alasimi olan elektrondan basilan sikkeler, devletge belirlenen
agirhik ve isaretler sayesinde deger bakimindan giivence kazanmis, bdylece aligveris
sirasinda madenin her defasinda tartilmasi ve saflifinin yeniden denetlenmesi geregini
azaltmistir (Eagleton ve Williams, 2011: 1, 13; Kurumlu, 2014: 4; Kog, 2009: 1; Pamuk,
1999: 2).

! Burcu Fikriye AKKALELI, Siileyman Demirel Universitesi, Giizel Sanatlar Enstitiisii, Geleneksel Tiirk
Sanatlart ASD Ciiniir ISPARTA, burcu.akkaleli@dogakoleji.k12.tr

2 Prof. Yusuf KES, Siileyman Demirel Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Grafik Tasarim Boliimii, Dogu
yerleskesi, Ciiniir ISPARTA, yusufkes@sdu.edu.tr
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Sikkenin devlet otoritesi altinda basilmasi, paranin yalnizca ekonomik bir arag¢ degil,
ayni zamanda egemenligin goriiniir bir simgesi haline gelmesini saglamigtir. Lidya’dan
Yunan kentlerine yayilan sikke geleneginde kentlerin, tanrilarin ve mitolojik figiirlerin
betimlenmesi; Biiyiik Iskender déneminde hiikiimdar portrelerinin yayginlagmasi, paranin
siyasal mesruiyet ve temsil amaciyla da kullanildigini ortaya koymaktadir (Eagleton ve
Williams, 2011: 17, 24, 37). Roma Imparatorlugu’nda altm, giimiis, bronz ve bakir sikkelerin
farklt ekonomik islevler istlenmesi, gelismis bir para diizeninin olusmasma katkida
bulunmustur. Roma sikkeleri tizerindeki hiikiimdar tasvirleri, dinsel semboller ve tarihsel
olaylar ise bu paralar1 gegmis toplumlarin yonetim anlayisi ve giinliik yagami hakkinda bilgi
veren 6nemli belgelere doniistiirmiistiir. Bizans doneminde de siirdiiriilen bu gelenek ig¢inde
altin para, ozellikle 11. yiizyila kadar Akdeniz ticaretinde genis kabul gormiis; para vergi
toplama, asker ve devlet gorevlilerine 6deme yapma ve ticareti diizenleme islevleriyle devlet
yapisinin temel unsurlarindan biri olmustur (Pamuk, 1999: 3, 6; Eagleton ve Williams, 2011:

43, 46, 67).

Paranin bigimi ve lizerindeki gostergeler, farkli uygarliklarin inang ve sanat
anlayislarma gore degismistir. Islam diinyasinda baslangigta Bizans ve Sasani paralar
kullanilmakla birlikte, Abdiilmelik b. Mervan doéneminde dinar ve dirhemlere dayali
bagimsiz bir para diizeni gelistirilmistir. Figiir agirlikli 6rneklerin yerine yazi ve dini
ifadelerin 6ne ¢ikmasi, Islam sikkelerine 6zgiin bir kimlik kazandirmstir. Sikke bastirmanin
hutbe okutmakla birlikte hiikiimdarligin baslica gostergelerinden sayilmasi, para ile siyasal
egemenlik arasindaki giiclii iligkiyi agikca gostermektedir (Eagleton ve Williams, 2011: 117-
132; Pamuk, 1999: 6-8). Hindistan ve Cin’de gelisen para gelenekleri de bolgesel kiiltiirlerin
izlerini tagims; 6zellikle Cin’de baglayan kagit para uygulamasi, paranin maddi bigimindeki
en 6nemli doniisiimlerden birini olusturmustur (Eagleton ve Williams, 2011: 160, 168, 192,

202; Pamuk, 1999: 9).

Madeni paradan kagit paraya gegis, ticaret hacminin biiylimesi, yiiksek miktardaki
6demelerin kolaylastirilmas: ve devletlerin para tizerindeki denetimini artirma ¢abalariyla
baglantilidir. Cin’de gelisen kagit para uygulamast Mogollar araciliiyla farkli bolgelere
ulagmis; Tlhanli hiikiimdar1 Geyhatu déneminde “cav” adiyla denenmis, ancak toplumun
giivenini kazanamadigi i¢in kalic1 olamamustir. Bati’da ise kagit para 17. yiizyildan itibaren
asker maaglarinin ve kamusal ddemelerin kargilanmasi gibi ihtiyaglarla yayginlagmus,

bankacilik sisteminin gelismesiyle ekonomik yasamin temel araglarindan biri haline
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gelmistir (Akyildiz, 2003: 24, 28). Bu tarihsel siireg, paranin yalnizca aligverisi kolaylastiran
notr bir arag olmadigini; devlet giicii, toplumsal giiven, kiiltiirel temsil ve teknolojik

degisimle birlikte siirekli yeniden bi¢imlenen bir yap1 oldugunu gostermektedir.

Gegmisten gilinliimiize birgok bigimsel ve iglevsel siirecleri evrilerek yasayan para,
19. Yy sonu 20. Yy basinda iilkemizi topraklarinda da benzer siiregleri yasamistir. Bu
calisma, Osmanli son dénemi ile Cumhuriyetin ilk yillarinda kiiltiirel, siyasal ve ekonomik

bir deger olarak paranin seriivenini yansitmayi amaglamaktadir.

1.2. Osmanh Doéneminde Ekonomik, Kiiltiirel ve Siyasi Deger Olarak Sikkenin ve

Kaimenin Kullanmim

Osmanli Devleti sahip oldugu topraklarinin yonetimini elinde tutabilmek i¢in mali
kaynaklara ihtiyag duymaktaydi. Ozellikle savas donemleri sirasinda siirekli iktisadi ve
siyasi krizlerle miicadele ediyordu. Bu yiizden Osmanli devlet idaresi bu sikintilara karsi
tedbir almak i¢in on dokuzuncu yiizyilda parayla ilgili nemli diizenlemelere basladi. Para
ihtiyacin1 dengelemede siirekli krizler yasayan devlet en giiclii donemlerinde bile, ticari
anlamda para politikasinda silirekli devam eden bir diizeni saglamakta zorluklar
yasamaktaydi. Osmanli Devleti’nde on dokuzuncu yiizyila gelinceye kadar pek ¢ok Avrupa
iilkelerinde oldugu gibi altin, glimiis ve bakirdan mamul paralar kullaniliyordu. Sistem esasta
altin ve glimiise dayandigindan dolay: her iki madenin miimkiin oldugunca degis tokusta
kullanilmas1 ve esya olarak kullanilmamasini 6ngoriiyordu. Bundan dolay1 devlet icine
kiymetli maden girisi saglaniyor, ¢ikis1 ise yasaklaniyordu. Sarayda ve sahislarda bulunan
altin ve giimiisten yapilan esyalar darphanelere getirilerek para basiminda kullaniliyordu

(Yanardag, 2015:918).

Osmanli Imparatorlugu’nda uygulanan para sistemini ele alirken hem o donemin
diinyada gecerli para sistemini hem de Islamiyet’in temellerini dikkate almak gerekmektedir.
Bu uygulanan para sisteminde, bir iilkenin ekonomik durumunu etkileyen ve birbiriyle
etkileserek olusturulan 6gelerin tiim gerekleri ele alinmistir. Fakat devlet sisteminin temelini
ortaya koyan Islami esaslar da biiyiik 6lgiide onemlidir. Bundan dolay, ortaya konulan
¢aligmalarin hem o donemin uluslararasi para sistemini ve diinyasindaki toplu durumunu
hem de Islami temelleri ve gecmis Islam devletlerinin yaptig1 uygulamalari bir arada dikkate

almasi gerekmektedir (Erdem, 2002:10).
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Diinyanmn ilk biiyilk darphanesi Fatih Sultan Mehmet tarafindan Istanbul
Simkeshane’de kurulmustur. Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’u fethettikten sonra, 6nceki
donemlere kadar yararlanilan giimiis akgeleri kullanmayarak, altin sikke bastirmistir (Resim
1). Anadolu tarihteki ilk madeni para basim yeridir. Bu durum uygarlik gelisiminin belirtisi
olarak onemlidir. Anadolu bu dstiinliigiinii daha onceki ve ileriki zamanlarda da devam
ettirmistir. Islamiyet’te ilk para: Hz. Omer déneminde, 639 yilinda bastirilarak kullanilmaya
baslanmistir. Osmanli déneminde ise, ilk para: giimiis ak¢e olarak Orhan Gazi doneminde
bastirilmistir. Bu bastirilan paranin bir yliziinde “Duribe fi Bursa” yazmaktadir. Diger

yiiziinde ise “Miicahidiin Sebillilah Sultan Orhan” yazilidir (Tarihinizinde, 2017).

altin

glimiig

3.50g 8.80¢
20 mm 22 mm
altin glimiis
3409 890g
20 mm 22 mm
altin glimiis
350¢g 880g
20 mm 21 mm

Resim 1. Cesitli metallerden iiretilmis Osmanh dénemine ait baz sikkeler

(https://www.definede.com/osmanli-devleti-paralari-altin-gumus-sikke, 20.07.2019)

Osmanli Imparatorlugu sikkeleri ¢ok sayida bulundugu icin ancak ciltler dolusu
kaynaklarla tamtabilmek miimkiindiir. Ciinkii Osmanl Imparatorlugu’nda 36 tane padisah
bulunmaktadir. Fakat devreye sikkeler girince bu say1 oldukea fazla bir sekilde cogalmaktadir.
Fetret donemindeki Fatih Sultan Mehmet “in oglu Cem Sultan’1, Y1ildirim Beyazit’in ogullar:
Musa Celebi, Mustafa Celebi ve Emir Siileyman’1 da, bu say1 artisina katmak gerekiyor.
Giiniimiizde yiiz yirmiden daha fazla oldugu bilinen Osmanli darphanesi bulunmaktadir. Tabii

bu say1 net bir rakam olmayip yeni bulunan sikkeler dogrultusunda daha da artabilir (Skylife,
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2014). Madeni paranin tarihi siire¢ dogrultusunda, ortaya c¢ikisi, kullanimi ve gelisimi bu
sekildedir. Yani para birgok toplumsal kurami etkileyerek kullanimini devam ettirmistir. Bu
arada, para sadece madeni paradan olusmayarak Paranin bir de “kagit para” diger bir adiyla
“banknot” boyutu bulunmaktadir (Tarihinizinde, 2017). Biilyilik miktarda madeni para birimi
olan altin, giimiis ve bakir sikkeler, saklanmas1 ve taginmasi1 konusunda giivenlik sorunlarini
tiim toplum ve devletlerde beraberinde getirmekteydi. Bundan dolayi, insanlar fazla miktar
tutan aligverislerinde deger ifade eden ve iizerinde yazilar olan, giiniimiizdeki senede benzer
kagitlar kullanmaya basladilar. Bu senetler daha sonralar1 ortaya ¢ikacak kagit paranin ilk
formuydu (flkkimbuldu, 2017). Para, devletin tedaviiliinii zorunlu kilmasiyla veya temsil
ettigi iktisadi yapinin giiciiyle mal-para ve itibari para olmak iizere iki kisma ayrilabilir. Mal-
para, tedaviil ettigi deger kadar madeni degere de sahiptir. Mal paralarin en gelismisleri altin
ve giimiis sikkeler olup bu paralarm mal degeri de tasidiklar1 bilinmektedir. Tkinci para cesidi
de itibari paradir. Itibari para (kagit para, banknot), iizerinde yazili olan, yani kendisine
yoneltilen degerin disinda herhangi bir kiymete haiz degildir. Bunun mal-para olarak degeri
yoktur. Piyasa da altin ve glimiis sikke yerine kullanilir. Bundan dolay1 Osmanlilar zamaninda

cikarilan kagit paralara “kaime” denmektedir (Akyildiz, 2003: 25).
1.3. Osmanlh ve Cumhuriyet Doneminde Kagit Para

Tarih boyunca bir devletin bagimsizliginin gostergelerinden biri de o devletin kendi
parasini basmasidir. Milattan dnce altinct yiizyilda Anadolu da hiikiim siirmiis olan Lidya
kralliginda basilan ilk paralardan giiniimiizii kadar devletler egemenlik sembolii olarak para
basmis ve dolagima siirmiislerdir (TCMB, 2012). Tedaviil degeri, liretildigi madene esit olan
dolayisiyla ¢ogunlukla altin ve giimiis sikkelerden olusan “mal paralar” yerini devletlerin
finansman ihtiyaci nedeniyle “banknotlara” birakmistir (TCMB, 2012).

Osmanh Imparatorlugu’nda ilk banknotlar Tanzimat déneminde tedaviile
cikarilmistir. Sosyal, yasal ve idari reformlarin giindeme geldigi bu donemlerde banknotlar,
esas olarak reformlarin finanse edilmesi amaciyla basilmistir. flk Osmanli banknotlar
Abdiilmecit tarafindan 1840 yilinda “Kéime-1 Nakdiye-1 Mutebere” adiyla basilmaktadir.
Bugiinkii dille “Para Yerine Gegen Kagit”, ilk basta para olmaktan ¢ok hazine bonosu veya
faiz getirili bor¢ senedi niteligi tasimaktadir. Tlk cikarilan kagit paralar matbaa baskisi
degildir. Elle yapilmis ve her birine de resmi miihiir basilmistir. Kaimelerin zaman igerisinde

taklidinin kolayca yapilmasi, kagit paraya olan giivenin azaltmisti. Osmanl
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Imparatorlugu’nda 1862 yilna kadar gesitli miktarlar da ve sekillerde kaime ihra¢ edilmistir
(Pamuk, 1999: 32-34). Osmanli déneminde 1808-1839 dénemlerin de halkin kagit paraya
ragbet gostermemesinde ve giivenmemesindeki sebeplerinden biri de, para ve sermaye
piyasalarinda agirlikla gayri miislimlerle sinirli genis olmayan bir yatirimeir kesimin
olusudur. 1844“te altin sikkelerin ayarina yonelik yapilan kalict diizenlemeler ve 1840—-1850
donemi kaimelerinin yiiksek kupiirlii olugu ve son olarak da sikke kullanimi aliskanligi da

kagit para kullanimini olumsuz yonde etkilemistir (Seymen, Ciftci, 2012: 959).

Sahteciligin ve kalpazanlig1 engellemek igin 1842 yilindan itibaren kaimeler
matbaalarda basilmaya baglanmistir. Ayn1 zamanda kagit paralarin kupiir degerlerinin
kiigtltiiliip tlizerine seri numarasi eklenmesine karar verilerek faizsiz kaime piyasaya
sunulmustur. Tlk ¢ikan faizsiz kaimeler 10 ve 20 kurus degerinde olmustur (Resim 2). 1861
yilinda Abdiillaziz doneminde de 100 ve 200 kurusluk faizsiz kaimeler piyasaya siiriilmiistiir
(TCMB,2012) (Resim 3).

Resim 2. Abdiilmecid 10 kurus
(https://www.tcmb.gov.tr, 07.03.2017 )
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Resim 3. Abdullaziz donemi 100 kurus
(https://www.tcmb.gov.tr, 07.03.2017 )

flk kaimeler Abdiilaziz doéneminde 1862'de tedaviilden kaldirildiktan sonra
Abdiilhamit devrine kadar bir daha kaime bastirilmadigindan tedaviile yeni kaime arzi

Abdiilhamit déneminde olmustu (Cetin, 2009:21).

Ingiliz sermayesi ile 1856 yilinda kurulan Bank-1 Osmaniye 1863 yilinda kendini
fesih etmistir. Bunun ardindan Osmanli devleti kagit para ihraci ayricaligini basilan kagit
paranin degerini {igte bir oranindaki altin kasada bulundurmak sart1 ile otuz yilligina Ingiliz
ve Fransiz ortak sermayesi ile ayni yil iginde kurulan Osmanli bankasi birakilmistir.
Dolayistyla bugiin kullanilan banknotlara benzeyen ilk kagit para 1863 de piyasaya
siiriilmiistiir (TCMB, 2012).

Osmanli Devlet“inde 1860*lara gelindigi halde bir devlet bankasi kurulamamistir.
Bunun sebebi Ingiliz ve Fransiz sermayesini esit sekilde temsil edecek basarili bir 6nlemin
alinamamis olmasiydi. Bu tarihlerde Ingiltere’nin siyasi ve ticari onceliklerinde bir
degisiklik gerceklesmisti. 1860 yilna gelindiginde Ingiliz ekonomisi i¢in Osmanliyla

kurulan ticari iliskiler, on dokuzuncu yiizyilin ikinci ¢eyregindeki kadar hayati dnem
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tasimiyordu. Bu doéneme kadar Ingiltere ile Rusya arasindaki siyasi ve ekonomik ¢ikar
catismasinin merkezinde yer alan Osmanli topraklart ve Karadeniz havzasi, yerini Car
ordularinin iizerinden Hindistan ve Cin sinirina ulastigi Orta Asya “ya birakmusti (Bayraktar,

2002:79).

Abdiillaziz devrinin sonunda Hersek isyan1 ve Sirpla Karadag muharebeleri
hazineyi zora sokmustu. Osmanli Devleti, Ruslar Slavlar1 destekledigi i¢in ¢ikmasi
olagan olan Osmanli-Rus harbi i¢in paraya ihtiya¢ duyuyordu. Masraflar1 kargilamak
i¢in hazirlanan kaime nizamnamesi V. Murad devrinde ilan olmustu. II. Abdulhamid®
in tahta ¢ikmasiyla kaimeler ikinci defa mali sikintilardan dolay: tekrar tedaviile
¢ikmigti. Fakat bu kaimelerde fazla uzun omiirlii olmayip 1879 da tekrar ortadan
kaldirilmisti (Aykut,1979:5) (Resim 4).

g
o

Resim 4. II Abdiilhamid donemi, 100 Kurus
(https://www.tcmb.gov.tr, 07.03.2017 )
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Uciincii defa kaimeler besinci Mehmed Resat zamaninda 1915°de tekrar ortaya
¢ikarildi. Osmanli Imparatorlugu, Almanya ve Avusturya-Macaristan tarafinda I. Diinya
savagina girmisti. Piyasadaki para yoklugu devlet masraflar arttik¢a kendini géstermeye

baglamisti. Bu yiizden hiikiimet {iciincii defa kagit para ¢ikarmak zorunda kalmaktaydi. Bu
kaimelerin ne zaman tedaviilden kaldirilacaklar1 yazilmisti. Baris anlasmasinin
imzalanmasindan sonra on iki seneye kadar imha olunmasi Osmanli devleti ile Almanya

arasinda hazirlanan mukavele hiikiimlerinden idi (Aykut, 1979:7) (Resim 5).

Resim 5. V. Mehmed Resad 20 Kurus
(https://www.kitantik.com/sozluk/Osmanli-Kagit-20-Kurus-S-V-Mehmet-Resat-Donemi-Hicri-

1332 _1br9gfwmno8a8kv1049 15.09.2026)

Bu dénemde Osmanli bankasinin sermayesinin yabancilara ait olmasi tepkilere sebep
olmustu. Bu tepkiler ulusal bir merkez bankasi kurulmasi fikrinin temelini atmisti. Yerli
sermayeye dayal1 bir merkez bankasi kurulma ¢abalar1 1917 tarihinde “Osmanl Itibar-1 Milli
Bankasinin kurulmasi ile sonuglanmistir. Ancak bu banka, Osmanli devletinin I. Diinya
Savagindan yenilgiye ugramasiyla ulusal bir banka olma amacina ulagamamistir. Osmanli
hiikiimetinin 1915 yilindan itibaren ¢ikarttig1 banknotlar “Evrak-1 Nakdiye” adi altinda
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne de intikal etmisti. Cumbhuriyetin ilk yillarinda para

bastirilamadigindan Osmanli Evrak-1 Nakliyeleriyle birlikte Osmanli bankas: banknotlar1 da
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kullanilmistir. Evrak-1 Nakdiyeler 1927 yili sonuna kadar tedaviilde kalmigtir (TCMB, 2012)
(Resim 6).

Resim 6. 1. Emisyon Grubu 5 TL
(https://www.tcmb.gov.tr, 07.03.2017)

Zaferle sonuglanan Ulusal Bagimsizlik Savasindan sonra ¢ok agir ve zor kosullara
ragmen 29 Ekim 1923“te Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kurulmustur. Fakat Birinci Diinya
Savasi’nin galip devletlerine bagimsizligimi kabul ettiren bu yeni devletin higbir seyi
olmadig1 gibi bir parasi da yoktu. Kurulus yillarinda igerisinde Osmanli Imparatorlugunun
sahip oldugu madeni ve kagit paralar1 kullanmaya devam eden yeni Cumhuriyet, dncelikle
kendine ait madeni paralari, daha sonra da yine kendine ait kagit paralarini bastirarak
tedaviile ¢ikarmustir. Imparatorlukta kullamlan paralann ise yavas yavas piyasadan

kaldirmustir (Olger, 1983:5).
Cumbhuriyet donemi kagit paralar1 dort 6nemli grupta toplanabilir.

1. Arap harfli kagt paralar,

2. Atatiirk “iin sagliginda ¢ikan Atatiirk resimli ve yeni Tiirk harfli kagit paralar,

3. Ismet Indnii “niin Cumhurbagkanligi dsneminde ¢ikan Inénii resimli kagit paralar

4. Cok partili siyasal yasama gecildikten 1951%den itibaren ¢ikarilan Atatiirk resimli
kagit paralar (Olger.1983:6).

Cumbhuriyet’in ilan edilmesinin ardindan bir devletin egemenlik ve bagimsizlik

sembolii olmasi nedeniyle, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde, 30 Aralik 1925 tarih ve 701
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sayili “mevcur Evrak-1 Nakliyenin yenileriyle istipdaline dair kanun” kabul edilerek ilk Tiirk
Banknotlarinin bastirilmasina karar verilmistir. Bu kanun ile mevcut Evrak-1 Nadiye’nin ayn1
nitelik ve miktarda kagit para ile degistirilmesine karar alinmigtir. Bunun iizerine dénemin
maliye vekili Abdiilhalik Renda baskanligindaki kurul dokuz aylik bir calisma sonunda
birinci emisyon gruplart banknotlarinin basilmas: kararini almustir. Daha 6nceki yillarda
sahtecilik ve kalpazanlik sebebiyle banknotlarin giivenlik ozelliklerine ayr1 bir énem
verilmistir. Bundan dolay1 basim isi i¢in bir Ingiliz firmas: olan Thomas De La Rue ile
anlasma yapmisti. Bu banknotlar, filigranli kagitlara kabartma olarak tasarlanarak
basilmustir. {1k bastaki I. Emisyon grubu banknotlari, Harf Devrimi dncesinde basildig: icin,
ana metinleri eski yazi Tiirkge, kupiir degerleri ise Fransizca olarak yazilmaktadir

(TCMB,2012) (Resim 7).

Resim 7. 1 Emisyon Grubu 1 TL
(https://www.tcmb.gov.tr, 07.03.2017)

1.4. Osmanh Donemi Kaimelerine Gorsel Acidan Genel Bakis

Diinya paralarmin incelemesinde goriildiigii gibi, birgok iilkede piyasaya siiriilen
paralar donemine gore birbirlerinden etkilenerek gelisimini siirdiirmiislerdir. Bu etkilenmeye
en biiyiik nedenlerden biri de iilkelerin birbirleri arasinda yaptigi ticari iliskilerdir. Fakat her
iilkenin kendine ait benimsedigi kurallar ve gelenekler vardir. Kullanilan gorsel

malzemelerin se¢imiyle, donemin iktidarlar1 ve onlarin politikalariyla bir paralellik olup
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olmadig1; hem tasarim agisindan hem de bu tasarimda kullanilan gorsel malzemeler

acisindan bir gelenegin olusup olusmadigi paranin tasarimi i¢in dnemlidir.

Paralarin tizerindeki motiflerde imparatorlarin portreleri, Roma kartali, savas gemisi,
padisahlarin tugralari ve farkli siisleme ¢esitlerine yer verilmektedir. Roma
Imparatorlugu'nun iktidarimin sembolii madeni paralardan baslayip, somiirgelerde basilmig
Biiyiik Britanya paralarina ve her yeni padisah ile degisen Osmanli imparatorlugu'ndaki
sikkelerine kadar, paranin seriiveni tiim iilkelerle birbirine benzemektedir. Yani her yeni
imparator, kral, hitkkiimdar, padisah, devlet baskani,

hiikiimet, giiciinii ve iktidarin1 simgeleyen paray1 bastirmistir (Peksen,2004:5).

Devlet admna basilan paralar genellikle ticari amag i¢in basilsa da, siyasi degerleri
korumak adina da kullanilan tarihsel bir olgudur. Antik Cag’dan bu zamana kadar
hiikiimdarin kendi adina para basmasi, siyasi giiclinii ve otoritesini temsil etmesi agisindan
6nemli bir unsur olmustur. Diger devletlerde oldugu gibi Osmanli Devleti de paralar iizerine
kendi sembollerini iglemislerdir. Sikke ve kaime iizerinde kullandiklar1 motifler dini
inan¢lardan dolay1 portre yerine, geleneksel siisleme sanatinda kullandiklar1 hatayi, peng,
goncagiil, natiiralist ¢igekler vb. gibi tasarim unsurlaridir. Paralar {izerinde siislemelerde
Anadolu Selcuklu ve Anadolu Beyliklerde padisahin portresi az sayida goriilmektedir
Osmanli Devleti’nde padisah otoritesini gostermek igin portresini kullanmak yerine imza
niteligi tagiyan tugrasini kullanmigtir. Genelde bu tugra, Osmanli dénemi boyunca paranin
en iist kisminda yer almaktadir. Cumhuriyetin ilk Tiirk Liras1 banknotlarina kadar paralarda

resim gdrmek miimkiin olmayacaktir.

Osmanli paralarinda "portrenin yerini 'tugra-yi garra' adi verilen, padisahin ve
babasinin isminin 'el muzaffer daima' ibaresiyle harmanlanmis hali olan grift yazi kiimesi"
tutmugtur. Kirim Savasiyla birlikte kullanimi yayginlagan Osmanli kaimesinin 6n yiiziiniin
en iistiinde tugra yer alirken alt kismindaki Arap yazilarda da kagit paranin ¢ikarilis amaci

anlatilmaktadir (Resim 8). Bu nedenle birer bonoya benzemektedirler (Peksen, 2004:5).
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Resim 8. Osmanh Dénemi Sultan V. Mehmet 5 Lira Kaime Ornegi (Rumi 1331, M. 1915)

(https://en.numista.com/297220 10.08.2018)

Bu dogrultuda 6ncelikle vurgulanmasi gereken konu, Cumhuriyet'e kadar tedaviile
c¢ikan kagit paralarda siisleme niyetiyle yapilan desen ve motiflerle icerik vermeye yonelik
yazilar harig, bugiin kullanilan manzara, resim, portre gibi gorsel malzemeye higbir sekilde

yer verilmedigidir.

Osmanli ekonomisini genel bir bakisla ele alirsak, on altinci yiizy1l da bulundugu
kitada hiikiim siirmenin yarattig1 olumsuz kosullar yavasca gerilemeye baslamasina sebep
olmustur. On yedinci ylizyll ve on sekizinci yiizyillar toprak kayiplariyla sonuglanan
savaglarla doludur. On sekizinci yiizyila gelindiginde devletin kurumlart degistirmeye
yonelik uygulamalar yapilmistir. Osmanli yasadigi bu kadar olumsuzluktan kaynakli batiya
yonelme egilimine girmistir. On dokuzuncu yiizyilda batinin askeri, siyasi ve iktisadi
giicliyle kars1 karsiya geldigi i¢in bunalim ve degisim donemine girmistir. Bu batililasma
hareketinin, ekonomiye yansidig1 gibi siislemelere ve tasarimlara da yansimasi kaginilmazdi.
Daha 6nceden sade ve klasik olarak goriinen motifler bu déonemde dalli budakli buketler

seklindeki motiflere doniismiislerdir. Boylelikle siislemeler daha ¢ok rokoko tarzina
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doniigmiistiir. Bu siislemeler sadece Osmanli kaimelerinde degil mimari ve giinliik kullanilan

malzemeler iizerinde de bizzat goriillmektedir.

19. yy kaimelerinde daha ¢ok Selguklu dénemini animsatan bordiirler bulunsa da 6n
yiiziinde rokoko tarzi siislemelerin goriilmesi o donemin batidan etkilendiginin gostergesidir.
Genelde rokoko siislemeler yazinin etrafin1 dolanarak satafatli bir gériinim yaratmustir.
Paralarin iist kdsesinde yuvarlak bir geometrik desen goriilmektedir. Paralar yine Arapga el

yazistyla yazilmstir.

Sonug olarak, Osmanli son donemi ve Cumhuriyetin ilk yillarindaki paralara
bakildiginda, ekonomik ve ticari bir degerinin (degerli kagit) olmasinin yani sira kiiltiirel
mirasimiz bir pargast oldugunu da iirerinde kullanilan motiflerden ve kaligrafik unsurlardan

gormekteyiz. Bu ¢aligilmanin arastirmacilara yararl bir kaynak olmasini dileriz.
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Ekonomide Paranin Kullanimi ve Tarihgesi'
Remzi BULUT?

1. Giris

Para, ekonomi literatiiriinde farkl: sekillerde tanimlanmakla birlikte, en genis anlamryla para; mal ve
hizmetlerin satin alinmasinda ve ekonomik aktorler arasindaki degisim islemlerinin gerceklestirilmesinde
genel olarak kabul edilen ve yasalarla ¢ercevesi ¢izilen bir ddeme aracidir. Para, iiretici ve tiiketicilerin
piyasada karsilagarak mal ve hizmet aligverisinde bulunmalarini kolaylastirirken, ekonomik degerlerin ortak
bir 6l¢ii birimi lizerinden ifade edilmesini de saglamaktadir.

Para, ekonomik hayatin gelisiminde ve ticari iliskilerin kurumsallasmasinda devrim niteligi tasiyan bir
bulus olarak kabul edilmektedir. Paranin ortaya ¢ikmasindan dnce ekonomik faaliyetler biiyiik dlgiide takas
sistemi lizerinden yiriitiilmiistiir. Ancak takasin, ihtiyaglarin karsilikli olarak ortiigmesini gerektirmesi ve
mallarin degerlerinin ortak bir dl¢iiyle ifade edilmesini zorlastirmasi, daha islevsel bir degisim aracina duyulan
ihtiyac1 artirmistir. {lk olarak Mezopotamya Bélgesinde giimiis, heniiz modern anlamda madeni para
bigiminde olmasa da deger 6l¢iisii, 5deme arac1 ve servet biriktirme arac1 olarak kullamlmustir. Ozellikle
giimiigiin belirli agirlik birimleri tlizerinden o6lgiilmesi, ekonomik islemlerin standartlastirilmasina katki
saglamigtir.

Ozellikle madeni paranin ortaya cikisi ise ekonomik faaliyetler agisindan &nemli bir déniim noktasi
olusturmustur. M. O. 7. yiizyilin sonlar1 ve 6zellikle M. O. 6. yiizyllda Bat1 Anadolu topraklarinda yer alan
Lidya Kralligi'nda standart agirlik ve damga tasiyan ilk madeni paralarin yayginlasmasi, ticari islemlerin
kolaylagsmasini saglamistir. Bu gelisme kisa siirede Antik Yunan diinyasina da yayilmis ve sehir devletlerinde
ticaretin, vergilendirmenin ve kamu harcamalarinin gelismesine katki saglamistir. Boylece para, yalnizca bir
degisim araci olmaktan ¢ikarak ekonomide deger olgiisli ve deger saklama araci olarak da temel bir islev
tstlenmistir (Bulut, 2021: 61).

Paranin ekonomik hayata girmesiyle birlikte mal ve hizmetlerin degerlerinin ortak bir 6l¢ii birimi
iizerinden ifade edilmesi miimkiin hale gelmistir. Boylece ekonomik aktdrlerin fiyatlari karsilastirmasi,
tasarruf yapmasi, borglanmasi, yatirim gergeklestirmesi ve gelecekteki ddemelerini planlamasi kolaylasmistir.
Para ayni zamanda ticari islemlerde zaman ve islem maliyetlerini azaltarak ekonomik faaliyetlerin
geniglemesine katkida bulunmustur.

Giiniimiizde ise paranin rolii ekonomik islevlerinin otesine ge¢cmektedir. Para ve para politikasi,
ekonomik gii¢ ve politika araci olarak da 6nemli bir konuma sahip hale gelmistir. Merkez bankalarinin faiz
oranlari, para arzi ve likidite kosullar tizerinde gergeklestirdigi politikalar; enflasyon, istihdam, ekonomik
biiylime, doviz kurlar1 ve finansal istikrar {izerinde etkili olabilmektedir. Ayrica uluslararas: sistemde giiclii

rezerv paralar, tilkelerin finansal ve jeopolitik etkilerini artirabilmektedir.

! Bu yazin1 genelinde; Prof. Dr. Tevfik GURAN’m Tktisat Tarihi kitabindan yararlanilmistr.
2 Dr. Ogretim Uyesi Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat Boliimii. rbulut@mehmetakif.edu.tr ORCID
No: 0000-0003-1169-2949
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Bu nedenle para, sadece basit bir ticari faaliyeti kolaylastiricidan ibaret degildir. Paranin tarihsel
gelisimi, ekonomik iligkilerin karmagik hale gelmesiyle birlikte, finansal ve siyasal giiciin de doniisiimiinii
kolaylagtirmaktadir.

2. Paramin Ortaya Cikis1 ve Tarihsel Gelisimi

Mezopotamya Bolgesi, insanlik tarihinin yerlesik hayata gecisinde ve tarim ile hayvanciligin
gelismesinde 6nemli bir merkez olmustur. Bolgenin elverisli iklim ve cografi kosullari, insanlarin tarimsal
iretim konusunda bilgi ve deneyim birikimi olusturmasina ve tretim faaliyetlerini zaman igerisinde
gelistirmesine imkan saglamistir. Bu ozellikleri nedeniyle Mezopotamya'y: da igine alan bolge, “Bereketli
Hilal®” olarak adlandirilmistir (Ortiimlii, 2006: 4).

Tarim ve hayvancilifin gelismesiyle birlikte iliretim miktar1 ve {irlin gesitliligi artmis, toplumlarin
yalnizca kendi ihtiyaglarimi karsilamak amaciyla iiretim yapmasinin Stesine gegilmistir. Uretim fazlasmin
ortaya ¢ikmasi, farkli topluluklar ve bireyler arasinda mal ve hizmet degisiminin gelismesini hizlandirmustir.
Bu siirecte ekonomik iligkilerin temelini uzun siire takas (trampa) ekonomik sistemi olusturmustur.

Ancak iiretimin gesitlenmesi ve ekonomik faaliyetlerin giderek karmasik hale gelmesi, takas sisteminin
bazi temel sorunlarini daha goriiniir héle getirmistir. Takas sisteminde bir malin bagka bir malla
degistirilebilmesi igin dncelikle taraflarin karsilikli ihtiyaglarinin ayni zamanda ve uygun miktarda uyusmasi
gerekmektedir. iktisat literatiiriinde bu durum “gifte tesadiif” (double coincidence of wants) olarak ifade
edilmektedir (Paya, 2007). Ornegin, bir iireticinin elindeki mevsimlik meyveleri tahilla degistirmek istedigini
diisiinelim. Karg1 tarafta tahil bulunmamasi veya tahilin heniiz hasat edilmemis olmast durumunda degisim
gerceklestirilemeyecektir. Benzer sekilde, bir tarafin sahip oldugu malin diger taraf i¢in ihtiya¢ duyulan bir
mal olmamast da takas islemini engelleyebilmektedir. Takas sisteminin bir diger 6nemli sorunu ise mallarm
degerlerinin ortak bir 6l¢ii izerinden belirlenememesidir. Bir bagka ornek ile agiklamak gerekirse, bir koyunun
kag kilogram tahila veya kag¢ adet meyveye esdeger oldugu konusunda taraflarin anlasmasi her zaman kolay
degildir. Bunun yaninda mallarin boliinebilirlik, taginabilirlik, dayaniklilik ve deger saklama &zellikleri de
birbirinden farkli olmaktadir. Ozellikle zorunlu ihtiyag mallari ile liiks mallarin dogrudan degistirilmesi,
degerlerinin birbirleriyle karsilagtirilmasini daha da gii¢lestirmistir.

Uretim ve ticaret hacminin genislemesiyle birlikte bu sorunlar ekonomik faaliyetlerin 6niinde énemli
bir engel olusturmaya baslamistir. Mal ve hizmetlerin ¢esitlenmesi, iiretim fazlalarinin artmasi ve ticari
iligkilerin karmasiklagsmasi, ekonomik aktorleri takas sisteminin sinirhiliklarini asabilecek daha genel kabul

goren bir degisim aracina yoneltmistir.

3 Bereketli Hilal, genel olarak “medeniyetin besigi” olarak nitelendirilen ve tarim, yerlesik yasam ile erken kentlesmenin
gelisiminde 6nemli bir rol oynayan tarihsel bir cografi bolgedir. Orta Dogu’da yer alan bu bolge, Basra Korfezi gevresinden
baslayarak giiniimiizde Giiney Irak, Suriye, Tiirkiye’nin giiney ve giineydogu kesimleri, Liibnan, Urdiin, Israil ve Filistin topraklari
iizerinden Kuzey Misir’a kadar uzanan, hilal bigimindeki bir cografi kusag: ifade etmektedir. Ozellikle Dicle ve Firat nehirleri
arasindaki Mezopotamya ile Dogu Akdeniz kiyilarii kapsayan Bereketli Hilal, tarima elverisli topraklari ve su kaynaklari sayesinde
insan topluluklarinin yerlesik yasama gegisinde 6nemli bir merkez olmustur.
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Bu gelismeler sonucunda toplumlar, herkes tarafindan kabul edilebilen, degerinin Olgiilmesini
kolaylastiran, taginabilen ve gerektiginde gelecekte kullanilmak iizere saklanabilen mallar1 degisim araci
olarak kullanmaya baslamislardir. Béylece mal para uygulamalarinin ve daha sonraki asamalarda madeni
paranin ortaya ¢ikmasinin ekonomik temelleri olusmustur.

Takas sisteminin en 6nemli sorunlarindan biri, degisime konu olan taraflarin karsilikli ihtiyaglarinin
ayni anda uyusmasini gerektirmesidir. Bunun yaninda mallarin birbirleriyle hangi oranda degistirileceginin
belirlenmesi, bazi mallarin bdliinememesi veya uzun siire saklanamamasi da takasin etkinligini azaltmistir.
Ekonomik iligkilerin genislemesiyle birlikte bu sorunlar, genel kabul goren bir degisim ve deger 6l¢iisii aracina
duyulan ihtiyaci artirmigtir.

Mezopotamya ekonomisinde arpa, giimiis, bakir ve altin gibi ekonomik degeri yiiksek mallar ¢esitli
islemlerde kullanilmistir. Ancak burada 6nemli bir ayrim yapmak gerekir: Bu mallarin ekonomik islemlerde
kullanilmas1, bunlarin tamaminin modern anlamda “para” oldugu anlamima gelmemektedir. Ozellikle giimiis
ve arpa, belirli donem ve kosullarda deger 6l¢iisii veya 6deme araci olarak kullanilmistir. Glimiis ise agirhik
birimleri iizerinden hesaplanarak bor¢ ve ticari iglemlerin gerceklestirilmesinde dnemli bir parasal iglev
istlenmistir.

Dolayistyla Mezopotamya'daki gelismeleri “paranin bir anda icat edilmesi” seklinde degerlendirmek
yerine, paranin temel islevlerinin zaman igerisinde ortaya ¢ikmasi seklinde ele almak daha dogru olacaktir.
Paranin gelisim siireci ve mantig1 asagidaki gibi siralanabilir (paya, 2007 ve Tekin, 2009).

e Tarim Devrimi

e Uretim fazlasmin ortaya ¢tkmast

e Mal ve hizmet gesitliliginin artmasi

e Ticaret ve uzmanlagmanin gelismesi

e Takas sisteminin yetersiz kalmasi

e Deger 0l¢iisii ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi

o Agirlik ve dl¢ii sistemlerinin standartlagmasi

e Giimiis ve diger mallarin 6deme/deger Sl¢iisii olarak kullanilmasi
e Madeni paranin ortaya ¢ikmasi

e Modern parasal sistemlerin gelismesi

Bu agidan bakildiginda, Mezopotamya'da giimiisiin kullanilmasi, modern paranin ortaya ¢ikisindan
onceki parasal gelisimin 0nemli asamalarindan biridir. Ekonomik iligkiler karmasiklastik¢a toplumlarin
yalnizca degisim aracina degil, aym1 zamanda hesap birimine, deger Ol¢iisiine, borg-alacak iligkilerini
diizenleyen bir standarda ve deger saklama aracina ihtiyact artmigtir. Bu ihtiyaclar, tarihsel siire¢ icerisinde
paranin temel iglevlerinin olugmasini saglamustir.

Paranin tarihsel gelisimi incelendiginde, giiniimiizde kullanilan madeni ve kagit paralarin ortaya

¢tkmasindan 6nce farkli toplumlarin ¢esitli mal ve egyalar1 degisim araci, deger 6lgiisii veya 6deme araci
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olarak kullandiklar1 goriilmektedir. Bu tiir mallar iktisat literatiiriinde genel olarak “mal para” (commodity
money) olarak degerlendirilmektedir. Mal paranin tercih edilmesinde; toplum tarafindan kabul gérmesi,
nispeten kit olmasi, taginabilirligi, dayaniklilig1 ve belirli 6l¢iilerde standardize edilebilmesi gibi 6zellikler
etkili olmustur.

Gilinlimiiz Rusya Federasyonu sinirlari igerisinde bulunan Altay bdlgesinde, Ursul Nehri ¢evresinde,
M.O. V-1V. yiizyillara tarihlendirilen baz istiridye kabuklarinin bulunduguna iliskin bilgiler bulunmaktadir.
Bu tiir kabuklarin yalnizca siis esyasi olarak degil, Rusya topluluklarinda degisim araci veya deger ifade eden
nesneler olarak da kullanilmis olabilecegi ileri siiriilmektedir. Bununla birlikte, s6z konusu buluntularin kesin
olarak “para” olarak kullanildigini ifade ederken arkeolojik kanitlarin niteligine dikkat etmek gerekir. Bu
nedenle ders notunda “para olarak kullanildig ileri siiriilmektedir” seklindeki ihtiyath ifade daha uygun
olacaktir (Selekov, 1998).

Benzer sekilde, Uygur toplumunda ticari iliskilerde farkli 6deme araglarinin kullanildigina iliskin
tarihsel bilgiler bulunmaktadir. Ozellikle pamuklu kumaslarin, belirli dénemlerde ve ekonomik kosullarda
6deme ve degisim araci olarak kullanildigi; bunun yaninda altin, giimiis ve bakirdan yapilmig madeni paralarin
da ticari islemlerde yer aldig1 belirtilmektedir. Bazi donemlerde kagit para uygulamalarinin da goriilmesi, Orta
Asya'daki ekonomik iliskilerin yalnizca takas sistemine dayanmadigini, farkli parasal araclarin bir arada
kullanilabildigini gostermektedir.

Diinyanin farkli bolgelerinde ise toplumlarin ekonomik ve sosyal kosullarina bagl olarak ¢ok ¢esitli
mallar para veya para benzeri degisim araglari olarak kullanilmigtir. Bunlar arasinda hayvan derileri, hurma,
cay, tiitlin, zeytinyagi, demir, ipek, kiirk ve ¢esitli tarim {iriinleri sayilabilir. Baz1 toplumlarda ise giinliik
ekonomik hayatin ihtiyaglarina bagl olarak balta, kiirek, kazan ve benzeri dayanikli arag-geregler degisim
araci olarak kullamilmistir (Fidan, 2019: 4- 6).

Bu gesitlilik, paranin baglangicta tek bir bigime sahip olmadigini gostermektedir. Bir toplumda para
islevi goren bir mal, baska bir toplumda ayni islevi gérmeyebilir. Ornegin cayin veya tiitiiniin degerli oldugu
bir bolgede bu mallar degisim arac1 olarak kullanilabilirken, hayvanciligin gelismis oldugu baska bir toplumda
hayvan derileri veya canli hayvanlar daha 6nemli bir degisim araci héline gelebilmistir.

3. Paranmn Ozellikleri ve Tercih Nedenleri

Herhangi bir mal veya nesnenin para olarak kullanilabilmesi i¢in toplum agisindan kabul edilmesi ve
belirli 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu nedenle para olarak kullanilan nesnelerin 6zelliklerini
asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Eroglu, t. y. ve Turan, 2019).

o Genel kabul gormesi: Toplumdaki ekonomik aktorlerin mali kabul etmesi,
e Kit olmasi: Sinirsiz miktarda bulunmamasi ve ekonomik deger tasimasi,

e Dayanikli Olmasi: Kolay bozulmamasi,

e Tagmabilirlik: Ticari islemlerde kolayca taginabilmesi,

e Boliinebilirlik: Daha kiiglik miktarlara ayrilabilmesi,
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e Standart Olmasi: Miktar ve degerinin dlgiilebilmesi,
e Degerini koruyabilmesi: Kisa siirede ekonomik degerini kaybetmemesi.

Bu 6zellikler zaman igerisinde bazi mal ve esyalarin digerlerine gore daha fazla tercih edilmesine yol
acmustir. Ozellikle altin, giimiis ve bakir gibi metaller, dayanikli olmalar1, boliinebilmeleri, tasinabilmeleri ve
belirli agirliklar iizerinden dlgiilebilmeleri nedeniyle diger mal paralara gore 6nemli avantajlar saglamistir.

Kisaca, istiridye kabuklarindan kumasa, ¢ay ve tiitiinden degerli metallere kadar ¢ok farkli nesnelerin
para islevi gormesi, paranin 6ziinde fiziksel bigiminden ziyade toplum tarafindan kabul edilme ve ekonomik
degerleri temsil etme Ozelliginin 6nemli oldugunu gostermektedir. Bu tarihsel siire¢, ekonomilerin
gelismesiyle birlikte mal paradan standartlagtirilmis madeni paralara, kagit paraya hatta giiniimiizde elektronik
ve dijital para bigimlerine dogru gergeklesen doniisiimiin temelini olusturmustur.

4. Ticaretin Gelismesi ve Para Kullanimin1 Yayginlasmasi

M.O. 800-500 yillar1 arasinda Bati diinyasinda uzmanlasma ve is boliimii giderek gelismistir.
Ureticilerin belirli mal ve hizmet iiretiminde uzmanlasmasi, ekonomik aktorlerin birbirlerine olan
bagimliligini artirmig ve ticari iligkilerin geniglemesini tesvik etmistir.

Ticaretin gelismesi ise ekonomide para kullaniminin yayginlagmasini beraberinde getirmistir. Para
sayesinde farkli mallarin degerleri ortak bir dl¢ii lizerinden ifade edilmis ve uzun mesafeli ticari iglemler
kolaylasmistir. BOylece ekonomik faaliyetler yalnizca yerel pazarlarla siirli kalmamig; Ege, Akdeniz ve
Karadeniz havzalarini birbirine baglayan genis bir ticaret ag1 olusmustur.

Ozellikle Atina, Ege Denizi'ndeki konumu ve giiglii donanmasi sayesinde Akdeniz ve Karadeniz
ticaretinde onemli bir merkez haline gelmistir. Atinali tiiccarlar, Karadeniz kiyilarindaki Yunan sehirleriyle
ve diger ticaret merkezleriyle yogun ekonomik iligkiler kurmuslardir. Bu ticaretin gelismesinde Atina
parasinin agirlik, saflik ve kabul edilebilirlik agisindan tasidigi giiven 6nemli rol oynamuistir.

Bununla birlikte, paranin ortaya ¢ikmasryla takas ekonomisinin tamamen sona erdigini sdylemek
dogru degildir. Takas, para kullaniminin yayginlasmasindan sonra da bazi ekonomik iligkilerde varligini
siirdiirmiigtiir. Paranin temel katkisi, takas sisteminin 6zellikle karsilikli ihtiyaclarin uyusmasi, mallarin
degerlerinin belirlenmesi ve degisim oranlarinin saptanmasi gibi sorunlarini biiyiik 6l¢iide azaltmasi olmustur.
Tarihsel acidan bakildiginda, standartlastirilmis madeni paralarin ilk drnekleri Anadolu'daki Lidya Kralligi ile
iliskilendirilmektedir. M.Q. 7. yiizyilin sonlarinda Lidya'da elektrum ad1 verilen altin-giimiis alasimindan
yapilmig, belirli bir agirliga ve resmi damgaya sahip madeni paralarin kullanildig bilinmektedir. Bu nedenle
Lidya, para tarihinin gelisiminde onemli bir merkez olarak kabul edilmektedir. Ancak “paray: ilk kez
Lidyalilar icat etti” ifadesi yerine, “standartlastirilmis madeni paranin ilk 6rnekleri Lidya doneminde ortaya
cikmistir” demek daha bilimsel bir yaklasim olacaktir.

Lidya Krali Alyattes donemine ait sikkeler, bu parasal gelisim agisindan 6zel bir 6neme sahiptir. Ancak
ilk madeni paranin kesin olarak Alyattes tarafindan icat edildigini sdylemek yerine, Alyattes déneminde sikke

sisteminin 6nemli dl¢iide gelistirildigini ve standartlastirildigini belirtmek daha dogru olacaktir. Daha sonraki
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donemlerde altin ve giimiis gibi degerli metallerden farkli standartlarda sikkeler basilmig ve bunlarin kullanimi
Anadolu'dan Ege diinyasina ve Akdeniz havzasina dogru yayilmistir (Kroll, 2015).
5. Modern Diinyada Paranin Ekonomik Giice Doniigsmesi

Paranin ekonomik hayattaki Onemi zamanla yalnizca ticari islemleri kolaylastirmasiyla sinirh
kalmamustir. Para, ayn1 zamanda vergi toplama, kamu harcamalarini gergeklestirme, savaslari finanse etme,
kredi iligkilerini gelistirme ve ekonomik faaliyetleri yonlendirme gibi iglevler tistlenmistir.

Bu nedenle tarihsel siire¢ igerisinde para, ekonomik bir ara¢ olmanin Gtesine gecerek siyasal ve
ekonomik giiciin 6nemli unsurlarindan biri haline gelmistir. Para basma yetkisinin devletlerin egemenlik
alanina girmesi, bu doniisimiin 6nemli gostergelerinden sadece biridir. Devletlerin bastig1 sikkelerde
hiikiimdarlarin portrelerinin veya devlet sembollerinin kullanilmasi, paranin ayn1 zamanda siyasal otoriteyi ve
devlet egemenligini de temsil etmesini saglamistir.

Modern ekonomik sistemin en Onemli Ozelliklerinden biri, paranin yalnizca fiziksel bigimde
bulunmamasidir. Bankacilik sistemi araciligiyla mevduat, kredi ve finansal varliklar seklinde ekonomik sistem
icerisinde dolagan para miktar1 genislemektedir. Ticari bankalar, tasarruf sahiplerinden topladiklart fonlar
kredi mekanizmasi yoluyla yatirim ve tiikketim faaliyetlerine yonlendirmektedir. Boylece para, ekonomik
faaliyetlerin finansmaninda kullanilan aktif bir tiretim faktorii gibi islev géormektedir.

Giiniimiizin modern diinyasinda ise parasal iliskiler daha fazla gii¢ kazanmustir. Para ve para politikasi;
enflasyon, faiz oranlari, ekonomik biiylime, istthdam, doviz kurlar1 ve finansal istikrar iizerinde etkili olan
onemli politika araglarina doniismiistiir. Boylece para, baslangicta ticari islemleri kolaylastiran basit bir
degisim araci iken zaman igerisinde ekonomik ve siyasal giiciin temel araglarindan biri haline gelmistir.

6. Farkh Toplum ve Medeniyetlerde Para

Para, insanlik tarihinin ekonomik ve toplumsal gelisiminde énemli bir kurumdur. Tk dénemlerde
ihtiyaclarin karsilanmasinda takas (trampa) sistemi kullanilmig, ancak mal ve hizmetlerin dogrudan
degistirilmesinin yol ac¢tig1 sorunlar zamanla daha genel kabul goren degisim araglarinin ortaya ¢ikmasini
saglamigtir. Bu siiregte farkli medeniyetler; mal para, maden para, sikke, kagit para ve nihayet modern itibari
para sistemlerinin gelismesine katkida bulunmustur.

6. 1. Mezopotamya Medeniyetinde Para

Para tarihinin erken drnekleri Mezopotamya uygarliklarinda goriilmektedir. Stimer, Akad, Babil ve Asur
toplumlarinda ekonomik faaliyetlerin gelismesiyle birlikte belirli mallarin deger 6lgiisii olarak kullanilmasi
yayginlasmistir (Mandaci, 2019).

Ozellikle giimiis, Mezopotamya ekonomilerinde énemli bir deger dlciisii ve ddeme araci olmustur.
Glmiisiin agirligi lizerinden fiyatlarin belirlenmesi, heniiz modern anlamda basilmis madeni paralar
bulunmadan 6nce dahi bir tiir parasal sistemin olugmasini saglamistir. Arpa da 6zellikle giindelik ekonomik
islemlerde 6nemli bir degisim ve 6deme araci olarak kullaniimistir.

6.2. Eski Miusir'da Para
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Eski Misir'da uzun siire modern anlamda basilmig sikke kullanilmamistir. Ekonomik islemlerde tahil,
ozellikle arpa, bakir, giimiis ve altin gibi mallar deger 6l¢iisii ve 6deme aract olarak kullanilmistir (Giiran, t.
y.).

Misir ekonomisinin Onemli ozelliklerinden biri, merkezi devlet ve tapiaklarin ekonomik
faaliyetlerdeki agirligidir. Vergiler ve ¢esitli yiikiimliiliikler cogu zaman ayni olarak tahsil edilmistir. Bununla
birlikte 6zellikle yiiksek degerli islemlerde degerlerin belirli agirliklardaki metal iizerinden ifade edilmesi,
parasal iligkilerin gelismesine yardimet olmustur.

6.3. Lidyalilarda Para Olarak Sikke Devrimi

Para tarihinin en &nemli asamalarindan biri Lidya Kralhig1 déneminde gergeklesmistir. M.O. 7.
ylizyilda Bati Anadolu'da, 6zellikle Lidya cografyasinda, standartlastirilmig metal sikkelerin kullanilmaya
baslanmasi para tarihinin 6nemli déniim noktalarindan biri kabul edilmektedir.

Lidyalilar doneminde elektrum ad1 verilen dogal altin-giimiis alagimindan sikkeler basilmigtir. Daha
sonraki donemde altin ve giimiisiin ayr1 standartlarda kullanilmaya baglanmasi, paranin giivenilirligini ve
kullanim alanini genisletmistir (Bulut, 2021: 63).

6.4. Antik Yunan Diinyasinda Para

Lidya'daki gelismeler kisa siirede Ege ve Yunan diinyasina yayilmistir. Yunan sehir devletleri kendi
sikkelerini basarak ekonomik ve siyasi bagimsizliklarini da gostermislerdir.

Ozellikle Atina'nin giimils drahmisi ve tetra drahmisi, Akdeniz ticaretinde yaygi olarak kullamlan
paralar arasinda yer almistir. Atina sikkelerinin ilizerinde genellikle tanriga Athena ve baykus figiirleri
bulunmaktadir. Yunan diinyasinda sikke kullanim1 yalnizca ekonomik bir iglev tasimamis, ayn1 zamanda sehir
devletlerinin siyasi egemenliginin sembolii olmustur. Bir sehir devletinin kendi parasini basabilmesi,
egemenliginin gostergelerinden biri olarak kabul edilmistir (Arslan, 2006).

6.5. Pers imparatorlugu'nda Para

Pers Imparatorlugu déneminde de standartlastiriimis altin ve giimiis sikkeler 5nemli bir ekonomik ara¢
héline gelmistir.

Pers hiikiimdar I. Darius (Dara) doneminde altin daric ve giimiis siglos 6nemli sikke tiirleri arasinda
yer almistir. Daric 6zellikle yiiksek degerli islemlerde, siglos ise daha diisiik degerli islemlerde kullanilmistir.
Pers Imparatorlugu'nun genis cografyaya hiikmetmesi, standart para kullaniminin ticaret ve vergi sisteminde
onem kazanmasina yol agmistir. Boylece para, merkezi devletin ekonomik ve mali yapisinin bir pargasi haline
gelmistir (Kilig, 2012: 240).

6.6. Roma imparatorlugu'nda Para
Roma Imparatorlugu, antik diinyadaki en gelismis parasal sistemlerden birini olusturmustur. Roma'da

farkli deger ve kullanim alanlarina sahip ¢ok sayida sikke dolagimda bulunmustur.
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Baglica Roma paralar1 arasinda; Aureus (Altin sikke), (Denarius) Giimiis sikke, (Sestertius) Daha diisiik
degerli hesap ve ddeme birimi ve As (Bakir/bronz) esash diisiik degerli sikke bulunmaktadir (Bulut, 2021:
63).

Roma'nin genis imparatorluk cografyasinda para kullanimmin yayginlagmasi, ticaretin ve
vergilendirmenin kolaylagmasina katkida bulunmustur. Roma paralarinin {izerinde imparatorlarin tasvirlerinin
bulunmasi ise paranin ayni zamanda siyasi otoritenin ve imparatorluk giicliniin bir sembolii olarak
kullanilmasina 6rnek olusturmustur.

6.7. Cin Medeniyetinde Para

Cin, para tarihinin Bati1 diinyasindan farkli bir gelisim ¢izgisine sahip 6nemli merkezlerinden biridir.
Cin'de erken donemlerde kabuklar (6zellikle kauri kabuklari), metal arag bigimli nesneler ve daha sonra dokme
metal paralar kullanilmugtir.

Zaman igerisinde 6zellikle ortasi kare delikli yuvarlak bakir paralar Cin para sisteminin karakteristik
unsurlarindan biri haline gelmistir.

Cin'in para tarihindeki en énemli yeniliklerden biri ise kagit paranin gelistirilmesidir. Ozellikle Song
Hanedanlig1 doneminde kagit para kullanimi 6nemli 6l¢iide yayginlasmistir. Boylece para tarihinde metalden
kagida gegisin en 6nemli 6rneklerinden biri ortaya ¢ikmigtir (Fidan, Dilek, & Esev, 2019).

6.8. Hint Medeniyetlerinde Para

Hindistan'da erken donem parasal gelismeler oOzellikle damgali gilimiis sikkeler iizerinden
gerceklesmistir.

M.O. 1. binyilin ortalarindan itibaren kullanilan punch-marked coins (damgali sikkeler), belirli agirlik
standartlarina sahip giimiis parcalarindan olugmaktaydi. Bu sikkeler {izerinde gesitli semboller bulunmasi,
onlarin belirli bir ekonomik ve siyasi sistem igerisinde kullanilmasimi saglamistir (Eagleton, & Williams,
2011).

6.9. islam Medeniyetinde Para

Islam diinyasinda para sistemi 6zellikle Bizans ve Sasani parasal miras1 {izerine sekillenmis, daha sonra
bagimsiz bir Islam para sistemi olusturulmustur.

Islam diinyasinda iki temel para birimi ¢ne ¢ikmustir; Dinar (Altin esash para) ve Dirhem (Giimiis
esasli para). Ozellikle Islam paralarinin &nemli 6zelliklerinden biri, figiiratif hiikiimdar tasvirleri yerine yazi
ve dini motiflerin yaygin olarak kullamlmasidir. Béylece sikke, ekonomik islevinin yam sira Islam
devletlerinin siyasi ve dini kimligini de yansitan bir ara¢ olmustur (Sahillioglu, 1994).

6.10. Tiirklerde ve Osmanhlarda Para

Tiirklerin para tarihi, Orta Asya'daki ticaret ve devletlesme siiregleriyle birlikte degerlendirilmelidir.

Tiirk topluluklar1 farkli dénemlerde Cin, Sasani, Islam ve Bizans para sistemleriyle ekonomik iliskiler

icerisinde bulunmuslardir.
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Goktiirkler ve diger Tiirk devletlerinde yabanci sikkelerin yani sira ¢esitli yerel 6deme araglari
kullamlmistir. Islamiyet'in kabuliinden sonra ise dinar ve dirhem basta olmak iizere Islam diinyasinin parasal
sistemi Tiirk devletlerinde de etkili olmustur.

Karahanlilar, Gazneliler, Biiyiik Selguklular, Anadolu Selguklular1 ve Osmanlilar donemlerinde para
basimi devlet egemenliginin 6nemli gostergelerinden biri olmustur.

Ozellikle Osmanl1 Devleti'nde akge, uzun siire temel giimiis para birimi olarak kullanilmistir. Daha
sonraki donemlerde para sisteminde dnemli degisiklikler gerceklesmis ve kurus, mecidiye ve lira gibi yeni
para birimleri kullanilmaya baglanmisgtir.

Osmanli para sistemi zaman igerisinde dnemli doniisiimler gegirmistir. Akce, klasik donemin temel
parasi iken ekonomik ve mali kosullardaki degisiklikler sonucunda yeni para birimleri ortaya ¢ikmistir.

1840 yilinda Kaime ad1 verilen kagit para uygulamasina gegilmesi, Osmanli para tarihinde 6nemli bir
doniim noktasidir. Daha sonra 1844 Para Reformu ile lira-kurus sistemi olusturulmustur (Akyildiz, 2001).

Cumhuriyet'in kurulmasiyla birlikte Osmanli'dan devralinan parasal yap1 yeniden diizenlenmis ve Tiirk
liras1 Tiirkiye Cumhuriyeti'nin resmi para birimi haline gelmistir.

Tablo 1. Farkli Medeniyetlerde Para Sistemlerinin Genel Karsilastirmasi

Medeniyet Odeme araci veya kullanilan para | Genel 6zellik

Mezopotamya Glimis, arpa Deger 0l¢iisii ve 6deme araci

Eski Misir Tahil, altin, giimiis, bakir Ayni ekonomi ve metal {izerinden hesaplama
Lidya Elektrum, altin, giimiis sikke Standartlastirilmis sikkenin gelisimi

Antik Yunan Drahmi, tetra drahmi Sehir devletlerinin kendi sikkelerini basmasi
Pers Darik, siglos Merkezi imparatorluk para sistemi

Roma Aureus, denarius, sestertius, as Genis ve ¢ok kademeli parasal sistem

Cin Bakar nakit paralar, kagit para Metal paradan kagit paraya gegis

Hindistan Damgal1 giimiis sikkeler Agrlik standardina dayali sikke sistemi

Islam diinyas1

Dinar, dirhem

Altin-giimiis esasl1 parasal sistem

Tiirk-Islam Dinar, dirhem, gesitli sikkeler Islam para sisteminin benimsenmesi
devletleri

Akge, kurus, lira, kaime Metal ve kagit para sistemlerinin birlikte
Osmanl

gelismesi

Modern devletler

ftibari para

Devlet otoritesi ve merkez bankasi temelli

sistem

Kaynak: Farkli sitelerden yazar tarafindan olusturulmustur
Sonug ve Degerlendirme
Para, istiridye kabuklarindan kumasa, ¢ay ve tiitiinden degerli metallere kadar ¢ok farkli nesnelerin

para iglevi gdrmesi, paranin 6ziinde fiziksel biciminden ziyade toplum tarafindan kabul edilme ve ekonomik
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degerleri temsil etme Ozelliginin 6nemli oldugunu gostermektedir. Bu tarihsel siire¢, ekonomilerin
gelismesiyle birlikte mal paradan standartlastirilmis madeni paralara, kagit paraya ve giiniimiizde elektronik
ve dijital para bigimlerine dogru gerceklesen doniisiimiin temelini olusturmustur.

Paranin ortaya ¢ikis1 yalnizca aligveris islemlerini kolaylastiran bir yenilik degildir. Para, ekonomik
degerlerin Olgiilmesini, ticaretin genislemesini, tasarruf ve yatirimin gelismesini ve devletlerin mali
kapasitesinin giiclenmesini saglayarak ekonomik sistemlerin doniisiimiinde temel bir rol oynamistir. Bu
nedenle paranin tarihsel gelisimi, ayn1 zamanda piyasalarin, devletlerin ve ekonomik giiciin tarihsel geligimi
olarak da degerlendirilebilir.

Para, yalnizca ticaretin kolaylastirilmasini saglayan bir arag olmamig; ayni zamanda devlet
egemenliginin, mali giiciin, ticaretin ve ekonomik bagimsizligin gdstergesi olmustur. Ozellikle hiikiimdarlarin
kendi adlarina sikke bastirmalari, para ile siyasal egemenlik arasindaki giiglii iliskiyi ortaya koymaktadir.
Tiirk para tarihinin en 6nemli 6zelliklerinden biri de farkli medeniyetlerle siirekli ekonomik etkilesim iginde
olmasidir. Cin, iran, Bizans, Islam diinyas1 ve Avrupa ile gerceklestirilen ticari iliskiler, Tiitk devletlerinin
para sistemlerinin gelisimini dogrudan etkilemistir.
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GUVENIN SOMUTTAN SOYUTA SEYRIi: PARA NASIL SEKiL
DEGISTIRDI?

Kemal COSKUN!

1. GIRIS
Her toplum, yasadigi donemin kosullarina bagl olarak temel ve kiiltiirel gereksinimlerini
karsilamak amaciyla c¢esitli yollara bagvurmustur. Bireyler bu ihtiyaglarini kimi zaman
tiretimini veya toplanmasini listlendigi mallar ile kimi zaman kas giicii ve bireysel yetenekleri
ile, kimi zaman da degisime aracilik eden nesneler vasitasiyla gidermeye ¢alismistir. Ne var ki
iklim ve cografya kisitlar1 ile yetenek ve iiretim kapasitesinin siirliligi, tiim ihtiyaclarin es
zamanli ve eksiksiz karsilanmasini olanaksiz kilmistir. Bu yetersizlikler iktisadi bir evrimi

tetiklemis ve para da bdylesi bir arayisin neticesinde zengin ve ¢ok katmanli tarihsel seriivenine
baslamistir.

Bugiin, mal ve hizmet dolagiminin merkezi unsuru olan para, iktisat tarihinin en koklii
konularindan biridir. Hatta en koklii konusu olarak tarif etmek c¢ok da yanlis bir ifade
olmayacaktir. Takas sistemi ile baglayan bu yolculuk, sistemin ¢ift yonlii istek uyusmazligi ve
dayaniksiz mallarin saklanma giicliigii gibi yapisal sorunlari ile miibadeleyi kolaylastiracak
evrensel bir aracin dogusunu zorunlu kilmistir. Bu noktada para olarak adlandirilacak ara bir
mal giin yiiziine ¢ikarak, ylizyillar boyunca somut bir nesne olarak dolasimda kalmistir.
Zamanla bilgi birikiminin artmasi, kurumsal yapilarin giiglenmesi ve sinir 6tesi ticaret aglarinin
geniglemesiyle birlikte maddesel sinirlarin1 asarak giderek soyutlasan bir giiven iliskisine
evrilmistir.

Bu calismada, deger dlgme ve saklama kabiliyetiyle iktisat tarihinin en temel konularindan
biri sayilan ve giiniimiizde mal ile hizmet dolagimmin merkezinde yer alan paranin tarih
boyunca biirlindiigii formlar incelenmektedir. Emtiadan madeni sikkeye, temsili kagittan kaydi
paraya ve nihayetinde dijital yapilara uzanan bu doniigiim, ekonomik rasyonalitenin ve
toplumsal giivenin gelisim ¢izgisini simgelemektedir. Bu dogrultuda ¢aligma, paranin tarihsel
ugraklarin1 kronolojik bir diizlemde ele alarak literatiire nitelikli bir kuramsal cergeve
kazandirmay1 ve alandaki arastirmacilara katki saglamay: hedeflemektedir.

2. PARA VE OZELLIiKLERIi

Iktisat literatiiriinde para, farkli kuramsal gelenekler tarafindan kendine has dinamiklerle
tanimlanmistir. Menger (1892) parayi, devlet miidahalesinden bagimsiz olarak piyasadaki
mallar arasinda miibadele kabiliyeti en yiiksek emtianin kendiliginden 6ne ¢ikmasiyla olusan
organik bir kurum olarak nitelemistir. Knapp (1924) ise paranin temelde bir hukuk yaratimi
oldugunu ve degerini devletin vergi toplama giicii ile yasal deme araci ilan etmesinden aldigini
savunmustur. Paranin dinamik islevlerine odaklanan Keynes (1930, 1936), onu bor¢ ve fiyat
iliskilerini tayin eden bir hesap birimi ve degeri zaman iginde tastyan en likit varlik olarak
kavramsallagtirmistir. Friedman (1992) parayi, meselenin toplumsal boyutuna dikkat ¢ekerek
alicilarin bir bagkasina devredilebilecegine olan ortak inanci sayesinde kabul goren genellesmis
bir satin alma giicii olarak agiklamaktadir. Bu yaklagimlar, paranin yalnizca maddi bir nesne
degil, piyasa teamiillerinin, hukuki mesruiyetin, likidite tercihinin ve kolektif giivenin kesigim
noktasinda duran ¢ok boyutlu bir yap1 oldugunu ortaya koymaktadir.

Bununla birlikte, paranin kapsami giindelik alginin ¢ok otesine uzanmaktadir. Mishkin
(2015), para kavram telaffuz edildiginde bireylerin zihninde yalnizca k&git banknotlarin ve
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madeni paralarin canlanmasinin yetersiz bir kavrayis oldugunu vurgulamaktadir. Parayi
yalnizca mal, hizmet ve bor¢larin 6denmesinde kullanilan fiziki bir degisim araci olarak géren
geleneksel yaklagimin oldukga dar bir ¢ergeve ¢izdigini belirterek modern iktisatta hisse senedi,
tahvil, gayrimenkul ve sanat eserleri gibi ¢esitli servet unsurlarinin da likidite derecelerine gére
parasal bir deger ve servet formu olarak degerlendirildigini ifade etmektedir. Dolayisiyla para,
sadece clizdandaki fiziki nakitle sinirli kalmayip, nakde donlisme kabiliyeti tasiyan, serveti
saklayan ve transfer eden genis bir finansal varlik yelpazesini kapsamaktadir. Diger bir taraftan
Marx ve Engels (1848) paranin sosyolojik boyutuna odaklanmaktadir. Marx ve Engels’e gore,
paray1 yalnizca bir degisim araci degil, insan iliskilerini ve aile i¢i baglar1 nakdi cikarlara
indirgeyen, emegi metalagtiran bir kapitalist somiiri unsuru olarak tanimlamak gerekir
(Ferguson, 2008).

Sosyolojik ve felsefi diizeydeki tiim bu elestirilere karsin para, modern ekonomik diizenin
isleyisinde merkezi ve vazgecilmez bir role sahiptir (Coskun ve Yildirim, 2023). Bu vesile ile
paranin ekonomik faaliyetler icerisindeki temel fonksiyonlar1 dort ana baghkta dzetlenebilir. Tlk
olarak para, mal ve hizmetlerin el degistirmesini saglayarak bir degisim arac1 islevi gériir. Tkinci
olarak, piyasadaki tiim mal ve hizmetlerin degerini ortak bir paydada ifade eden bir hesap birimi
vazifesi iistlenir. Uciincii olarak, elde edilen gelirin ve servetin gelecekte kullanilmak iizere
muhafaza edilmesine imkan taniyan bir deger saklama aracidir. Son olarak ise para; taginabilir,
pratik ve erisilebilir yapis1 sayesinde taraflar arasindaki miibadele siireglerini kolaylastirarak
islem maliyetlerini azaltma fonksiyonunu yerine getirir (Giiner, 2019).

3. PARANIN FORMLARI

Caligmanin bu kisminda, ddeme ve teslim faaliyetlerinin dogrudan takas yoluyla
gergeklestirildigi ilkel donemlerden, algoritmalarin ve dijital aglarin hakim oldugu giiniimiize
kadar paranmn katettigi tarihsel seriiven incelenmektedir. Tktisadi, teknolojik ve toplumsal
dinamiklerin etkisiyle sekillenen bu siiregte paranin biiriindiigii formlar, ortaya ¢ikis kosullari,
getirdikleri yenilikler, kullanim alanlar1 ve sagladiklar1 avantajlar ile beraberinde getirdikleri
dezavantajlar ele alinmaktadir.

3.1. TAKAS

Uluslararasi literatiirde “bartering” olarak adlandirilan takas yontemi, seriiveni Tas Devri'ne
kadar uzanan ve giiniimiize dek varligini koruyan en koklii ticaret usuliidiir (Glirsoy, 1998). Mal
ve hizmetlerin dogrudan el degistirmesi ilkesine dayanan bu yontemde, taraflarin kargilikli
olarak birbirlerinin elindeki farkli varliklara ihtiyag duymasi esastir. Esit ve 6zgiir kosullarda
bir araya gelen taraflar, sahip olduklar: iirlinlerin degerini serbest pazarlik siirecleriyle
belirleyerek adil bir miibadele gergeklestirmeyi hedeflemektedir (Humphrey ve Hugh-Jones,
1992).

S6z konusu yontem, gilinimiizde belirli referans varliklar aracilifiyla rasyonel bir deger
mukayesesine imkan tanisa da gecmisin ilkel sartlarinda derin bir degerleme kriziyle
uygulanmaktaydi. Mallarin goreli degerinin neye gore saptanacagi ya da hangi emege karsi ne
oranda iiriin verilecegi sorusu, miibadelenin éniindeki en biiyiik agmazlardan biriydi. Ustelik
bu yapisal belirsizliklere doga olaylari, donemsel kitliklar ve depolama kisitlar1 da eklenmis ve
sistem zaman zaman daha bilyiik bir ¢cikmaza girmekteydi. Ayrica uygun saklama kosullarinin
yetersizligi ve cografi kogullarin elverigsizligi, lrlinlerin niteligini korumay1 giiclestirmistir.
Caglar boyunca siiregelen ve bugiin bile tarim politikalarinin odak noktasinda yer alan
depolama problemi takasa dayali ilkel ekonominin siirdiiriilebilirligini dogrudan
smirlandirmigtir (Adamson, 1985; Fidan vd., 2019).

Takas faaliyeti, paranin bigimsel bir formu olmaktan ziyade, esasen paranin icadindan 6nceki
ilkel miibadele diizenini yansitan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim takas
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sisteminde islemlere aracilik eden evrensel bir miibadele aract bulunmamakta ve dogrudan
mallarin, hizmetlerin ya da emegin karsi karsiya geldigi ikili bir degisim siireci isletilmektedir.
Dolayistyla takasin beraberinde getirdigi dezavantajlar, ortak kabul géren ilk parasal bi¢im olan
emtia paranin dogusunu tetiklemis ve paranin tarihsel evriminin baglangic noktasini
olusturmustur.

3.2. EMTIiA PARA

Takas sistemine iligkin verimsizlikler, taraflar1 tarafsiz ve genel kabul goren bir miibadele
aracina bagvurmaya mecbur birakmigtir. Uluslararas literatiirde “commodity money” olarak
adlandirilan ve bu baglamda ortaya ¢ikan emtia veya mal para, zamanla cesitli toplumlarda
kabul gorerek etki alanini genisletmistir. Her ne kadar takas yontemi marjinal diizeyde varligini
sirdlirse de parasallagsma siireciyle birlikte iktisadi motivasyonlar koklii bir doniisiime
ugramistir. Ekonomik faaliyetlerin nihai hedefi parasal varliklarin edinimi ve sermaye
birikiminin maksimizasyonu haline gelme seriiveninin temelleri atilmistir.

Ticaretin hizlanmas1 ve gelismesiyle birlikte ilk olarak altin ve giimiis gibi degerli madenler
ortak degisim araci haline gelmis ve bu madenlerden “sikke” adi verilen ilk metal paralar
iiretilmigtir. {lk madeni parann M.O. 7. yiizyilda Lidya Kralligi tarafindan giiniimiizde
Manisa’nin Salihli ilgesinde yer alan Sardes'te basildigi kabul edilmektedir (Kog, 2009).
Bununla birlikte Mezopotamya’daki “seykel”, Cin’deki “tael” gibi damgali giimiis kiilgeler ile
Hindistan'daki erken madeni 6rnekler de benzer bir parasal islev gérmiistiir. Ancak devlet
giivencesiyle darp edilen standart Lidya sikkeleri, pratikligi sayesinde hizla Anadolu’ya ve
Akdeniz ticaret havzasina yayilarak mal para sisteminin en gii¢lii evresini baslatmistir (Giiner,
2019).

Emtia paralarin; kolay bozulmamasi, uzun 6miirlii olmasi, dayanikli ve hafif bir yapiya sahip
olmasi madeni paray1 donemin en giivenilir araci kilmistir (Fidan vd., 2019). Diger bir taraftan
sikkeler, ekonomik islevlerinin yani sira daima siyasi giiciin ve egemenligin birer sembolil
olmustur (Giiner, 2019). Ornegin, én yiiziinde giic sembolii aslan postlu basligryla iskender
portresini, arka yiiziinde ise tahtindaki Zeus tasvirini barindiran iinlii Biiyiik Iskender sikkeleri,
genis bir cografyada tedaviil gorerek hem ticari giiveni saglamis hem de imparatorlugun siyasi
otoritesini kitlelere duyurmustur (Sarica, 2012).

Takas sisteminin dezavantajlarinin yeni bir miibadele aracini zorunlu kilmasi gibi, madeni
para sisteminin beraberinde getirdigi problemler de yeni bir parasal form arayisini tetiklemistir.
Tekil olarak hafif olan altin ve giimiis sikkeler, ticaret hacminin genislemesi ve islem
tutarlarmin  biiylimesiyle birlikte taginmasi gii¢ bir agirhga ulagsmistir. Yiiksek islem
hacimlerinin dogurdugu bu lojistik kiilfet, ayn1 zamanda ciddi bir fiziki giivenlik riskini de
beraberinde getirmistir. Tagmabilirlik ve giivenlik sorunlarmnin yarattig1 bu baski, ilerleyen
donemde kagit paranin kurumsal zeminini hazirlayacak olan “temsili para” formunun dogusuna
vesile olmustur.

3.3. TEMSILIi PARA

Uluslararasi literatiirde “representative money” olarak ifade edilen temsili para, Smith’e
(1776) gore krymetli madenlerin yerini alarak ticareti hizlandiran bir kolaylik, Jevons’a (1875)
gore miibadele etkinligini artiran bir arag, Keynes’e (1930) gore ise i¢sel degeri bulunmayan
fakat arkasindaki fiziki emtia rezerviyle itfa edilebilen bir degisim belgesidir. Temsili para,
oziinde fiziki bir emtianin sagladig1 satin alma giiciiniin, hukuki ve kurumsal giivenceye dayali
olarak kagit iizerine aktarilmis bi¢imidir. Madeni paralarin taginmasinda yasanan fiziki
giicliikler ve giivenlik riskleri, tarihsel siiregte tasarruf sahiplerini krymetli madenlerini giivenli
kasalara sahip sarraflara ve bankerlere emanet etmeye yoneltmistir. Bu teslimat karsiliginda
miilkiyeti belgelemek ve giiven tesis etmek amaciyla verilen “banker notlar1”, talep edildiginde
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derhal altin veya giimiise ¢evrilebilme taahhiidii icerdiginden zamanla piyasada dogrudan el
degistirerek 6deme araci kimligi kazanmistir (Giiner, 2019).

Temsili paranin ilk tarihsel drnekleri, her ne kadar 7. yiizyilda Cin’deki Tang Hanedanlig1
ddnemine kadar uzanmis olsa da temsili para dendiginde akla ilk gelen drnegine ise ingiltere'de
rastlanmaktadir. 17. yiizyilda kraliyetin tliccar altinlarina el koyma girisimleri sonrasinda
Londrali tiiccarlar altinlarin1 “Goldsmith” ad1 verilen sarraflarin kasalarinda muhafaza etmeye
baglamigtir. Sarraflarin diizenledigi bu emanet makbuzlarinin pazarda serbestce dolagmasi
Avrupa banknot sisteminin temel tagini olusturmustur (Parasiz, 2009; Egilmez, 2018). 19.
yiizy1lda Osmanli Devleti’nde de benzer bir temsili para tecriibesi bulunmaktadir. 1840 yilinda
Sultan Abdiilmecid doneminde Maliye Nazirt Haci Said Pasa onciiliigiinde basilan “Kaime” adi
verilen temsili paralar, iizerinde hamiline belirli bir altin ve faiz 6demesi taahhiidii tasimaktaydi.
Kayit ve seri numarasi sisteminin yetersizligi nedeniyle hizla taklit edilmis ve piyasada giiven
kaybina ugramistir ve ilerleyen siiregte toplatilarak kagit paraya gegis siirecini hizlandirmistir
(Paylanbay, 2007; Uras, 2017; Giiner, 2019).

Temsili paradan kagit paraya gegisin ardinda hem makroekonomik kisitlar hem de kurumsal
denetim sorunlar1 yer almaktadir. Hizla biiyiiyen kiiresel ticaret hacmi, savaslar ve kamu
harcamalari, para arzini sinirli altin rezervlerine bagimli kilan altin standardini siirdiiriilemez
hale getirmistir. Bununla birlikte, temsili kagit senetlerin kolaylikla taklit edilmesi ve
piyasadaki sahte emisyonu engelleyecek merkezi bir denetim mekanizmasinin bulunmayist,
sisteme duyulan giiveni sarsmustir. Yasanan bu giiven krizleri ve likidite yetersizligi neticesinde,
arkasinda maden teminati bulunmayan ancak dogrudan devlet otoritesi ve yasal yaptirim
giiciiyle korunan kagit para rejimine gecilmistir.

3.4. KAGIT PARA

Uluslararast literatiirde “paper money” olarak ifade edilen kagit para, modern ekonomilerde
tamamiyla itibari bir nitelik kazanmustir. itibari paranin satin alma giicii, mal veya madeni
paralarda oldugu gibi biinyesinde barindirdig1 i¢sel bir kiymetten ya da altin ve glimiis
karsiligindan degi, dogrudan kamu otoritesinin bu kagitlar: yasal 6deme araci ilan etmesinden
ileri gelmektedir (Unsal, 2017). Oziinde yalnizca bir kdgit pargasindan ibaret olan bu araglarin
genel kabul gérmesini saglayan en dnemli unsur ise devletin sundugu yasal giivence ile iktisadi
aktorlerin bu kurumsal otoriteye duydugu toplumsal giiven mutabakatidir (Akdis, 2001). Ayrica
kamu otoritesinin yetki verdigi resmi kurumlarca piyasaya siiriilen ve madeni bir rezerv
teminati tagimayan bu emisyonlar, itibari para olarak da adlandirilir. Herhangi bir maden
garantisi barindirmamas1 sebebiyle bu paralarin tedaviil maliyeti salt kagit, miirekkep ve
darphane basim harcamalarindan ibarettir. Kendi ig¢sel kiymeti bulunmayan kagit paranin
piyasadaki degisim giicti, iizerinde yer alan nominal degerle sinirlidir (Giiner, 2019).

M.S. 2. yiizyilda Cin’de Ts’ai Lun isimli bir memur tarafindan icat edilen kagidin parasal bir
araca evrilmesi yine Cin’de Tang Hanedanhg: déneminde gerceklesmistir. Uzerinde resmi
miihiir ve devlet garantisi tasiyan bu ilk kagit paralar, hafifligi nedeniyle “ucan para (jiaozi)”
olarak adlandirilmis ve ticarette hizla benimsenmistir. Ming Hanedanligi doneminde de
kurumsalligini koruyan bu uygulamanin giiniimiize kalan en eski 6rnegi, dut agaci liflerinden
tiretilmis olup bugiin British Museum’da sergilenen “Biiyiik Ming Kagit Paras1”dir (Yaz, 2020).
Esasen dogu menseli bir gelisme olan kagidin iiretimi, 8. yiizyillda Semerkant'ta esir alinan
Cinlilerden Araplara, oradan da terciime ve ticaret kanallartyla Avrupa'ya ge¢mistir (Hall,
1968). Kagit paranin Bati'daki ilk resmi uygulamalari ise 17. yiizyilin sonlarinda goriilmiistiir.
Amerika'da kagit para oOncelikle asker maaslarinin 6denmesinde tedaviile sokulurken,
Avrupa'da ilk resmi banknot ihrag imtiyazi, Isveg'te kurulan ve giiniimiiz merkez bankaciliginin
onciilerinden sayilan Sveriges Riksbank’a (Stockholm Bankasi) verilmistir (Akyildiz, 1996).
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Kisaca kagit paralar, kamu otoritesinin kendilerine atfettigi nominal deger ve toplumsal
itibar nispetinde tedaviil kabiliyeti kazanan itibari varliklardir (Akyildiz, 2003). Temsili ve kagit
paralar ayn pratik iktisadi ihtiyaclardan dogup benzer degisim islevlerini yerine getirse de
aralarindaki temel fark konvertibilite esasina dayanir. Temsili para arkasinda altin veya glimiis
gibi somut bir maden teminati barindirirken, modern kagit paralarin arkasinda hicbir emtia
karsilig1 bulunmamakta ve degeri yalnizca devletin yasal giivencesinden kaynaklanmaktadir
(Coskun ve Yildirim, 2023).

3.5. KAYDI PARA

Modern bankacilik sisteminin gelisimi, literatiirde “banka parasi” olarak da adlandirilan
kaydi paranin yayginlagmasini saglamistir. Kaydi para, ticari bankalarn topladiklart
mevduatlar1 kredi mekanizmasi yoluyla genisleterek bilangolarinda muhasebelestirdigi ve
dolagima soktugu satin alma giiclinii ifade etmektedir. Bu siire¢, merkez bankasi tarafindan yeni
bir fiziki banknot basimi anlamina gelmemekte ve aksine mevcut parasal tabanin bankacilik
bilangolarinda borg-alacak kayitlar1 seklinde genislemesini temsil etmektedir. Kaydi paranin
gelisiminin temelinde, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki ilerlemenin sagladigi zaman ve
mekan tasarrufu yatmaktadir. Bu sayede taraflarin fiziki olarak bir araya gelmesine gerek
kalmaksizin, yiiksek hacimli fon transferleri ve takas islemleri saniyeler icerisinde giivenli
muhasebe kayitlar izerinden gergeklestirilebilir hale gelmistir.

Enflasyonist asinma haricinde, fiziki banknotlarin maddi deformasyon nedeniyle degerini
tamamen yitirmesi modern sistemde pek olasi degildir. Zira yipranan kagit paralar ihraggi
merkez bankalar1 tarafindan periyodik olarak tedaviilden cekilerek yenileriyle ikame
edilmektedir. Bankacilik bilangolarinda varlik bulan kaydi paranin ise fiziki bir yipranmaya
maruz kalmasi yapisi geregi imkansizdir. Buna karsin kaydi para, onu ihrag eden ticari bankanin
iflas1 veya temerriide diismesi gibi kredi ve karsi taraf risklerini biinyesinde barindirmakta, bu
da s6z konusu mevduatin tamamen silinmesi riskini canli tutmaktadir. Ote yandan kismi rezerv
sisteminde mevduatlarin krediye, agilan kredilerin ise yeniden mevduata doniistigii bu

stirekli beslemektedir (Eken ve Kale, 2018).
3.6. ELEKTRONIK PARA

Bankacilik sektoriiniin dijital doniisiim siireci; internet altyapisinin yayginlagmasi, bilgi ve
iletisim teknolojilerine erisimin kolaylagsmasi, akilli cihazlarin toplumun genis kesimleri
tarafindan benimsenmesi ve sektor i¢i rekabet dinamiklerinin etkisiyle biiyiik bir ivme
kazanmistir. S6z konusu dijitallesme dalgasi, geleneksel 6deme ve takas altyapilarini da koklii
bir evrime tabi tutmus ve bu doniisiimiin dogal bir sonucu olarak elektronik para kavrami ortaya
¢tkmistir (Coskun ve Yildirim, 2023).

1950'lerde ABD'de gelistirilen Elektronik Fon Transferi (EFT), fon aktarimlarini
hizlandirarak ve giivenligi artirarak O6deme sistemlerinde yeni bir doénem baglatmistir.
Baglangigta e-para ihracinin sadece bankalarla sinirlandirilmasi 6ngoriilmiisse de zamanla
banka dig1 kuruluslarin da yetkilendirilmesi kabul gérmistiir. 2000 yilindaki AB Elektronik
Para Direktifi ve 2001'de Ingiltere'de kurulan Elektronik Para Kurumu (EMA) ile elektronik
para uluslararasi diizeyde kurumsallagsmistir (Yiiksel, 2015).

Odemelerin ve ticari islemlerin ¢evrim i¢i kanallara tasinmas, iktisadi aktorlere zaman,
mekan ve iglem maliyeti boyutlarinda belirgin bir esneklik kazandirmistir. Cografi ve zamansal
kisitlart ortadan kaldiran bu altyapi, islemlerin siiratli ve giivenli bigimde tamamlanmasina
imkan tanmiyarak dijital 6deme araglarina yonelik talebi hizla artirmigtir (Senbayram, 2019).
Nakit paraya ikame olarak gelistirilen elektronik para (e-para), kavramsal diizeyde kripto
varliklarla benzesse de iki temel niteligiyle onlardan kesin bicimde ayrisir: Tlk olarak e-para
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merkezi bir kamusal ya da kurumsal otoritenin gdzetiminde ihrag edilir. ikinci olarak ise dziinde
mevcut yasal nakit paranin elektronik kayitlara doniistiiriilmiis dijital karsiligini temsil eder
(Chida vd., 2001).

3.7. KRiPTO PARA

Elektronik para sistemleri miibadeleyi dijitallestirmis olmasina karsin, merkez bankalar1 ve
ticari bankalar gibi merkezi otoritelerin denetim ve onay mekanizmalarina bagimli kalmaya
devam etmistir. Bu araci kurumlara duyulan giiven gereksinimi, beraberinde karsi taraf riskini,
islem maliyetlerini ve merkeziyetci kisitlamalar1 getirmistir. 2008 kiiresel krizi sonrasinda
geleneksel finansal mimariye yoneltilen giiven sorgulamalari, aracisiz ve sansiire direngli bir
deger transferi talebini giiclendirmistir. Bu arays, giivenin kurumlardan alinip dagitik defter
teknolojilerine ve sifreleme algoritmalarina devredildigi kripto para donemini baslatmustir.

Dijital bir para arayisi, David Chaum'un 1983 yilinda yayimladigi “kor imza (blind
signatures)” yaklasimi ve 1994'te gelistirdigi e-cash projesiyle kuramsal ve pratik bir zemin
kazanmustir (Chaum, 1983). Izleyen siirecte E-Gold (1996), Nick Szabo’nun Bit Gold (1998),
Wei Dai’nin B-Money (1998) ve Adam Back’in gelistirdigi HashCash (2002) gibi erken dénem
onciil denemeleri ortaya ¢ikmustir (Back, 2002). Ancak kriptografik sifreleme yontemlerine
dayal1 bu yapilarin kiiresel dlgekte kitlesellesmesi ve kurumsal bir kimlik kazanmasi, 2008
yilinda Satoshi Nakamoto tarafindan tanitilan Bitcoin ile gergeklesmistir (Nakamoto, 2008).
Temelini gelismis kriptografik protokollere dayandiran bu varliklar genel olarak “kripto para”
bigiminde adlandirilmaktadir. Her ne kadar sanal para olgusu tarihsel olarak daha eskiye
dayansa da mevcut popiilaritesini ve piyasa derinligini Bitcoin ile elde etmistir. Yeni alternatif
kripto paralarin da pazara dahil olmasiyla birlikte, kripto varliklar bir yandan geleneksel finans
teorisinde yeni bir yatirim araci ve spekiilatif varlik sinifi olarak tartisilmaya baslanmis, diger
yandan milyarlarca dolarlik giinliik islem hacimlerine ulasarak kiiresel finansal sistemin dikkat
¢eken dinamiklerinden biri haline gelmistir.

4. SONUC

Iktisat tarihi boyunca paranin gecirdigi doniisiim; 6ziinde islem maliyetlerini diisiirme,
miibadele hizin1 artirma ve deger saklama islevini optimize etme arayisinin somut bir
tezahiiriidiir. Takas sisteminin dogurdugu ¢ift yonli istek uyusmazligi ve saklama kisitlari,
topluluklart madeni sikkeler gibi dayanikli emtia paralara yoneltmistir. Ancak ticaret hacminin
kiiresel 6lgekte genislemesi ve madeni paralarin lojistik ile giivenlik riskleri dogurmasi, sistemi
once maden teminatli temsili senetlere, nihayetinde ise devletin egemenlik ve yasal giivencesine
dayal1 kagit paralara tasimistir. Bu tarihsel rota, paranin maddesel bir varliktan kurumsal ve
toplumsal bir mutabakata dogru evrildigini agikca ortaya koymaktadir.

Bankacilik sisteminin kurumsallagmasi ve bilgi-iletisim teknolojilerindeki devrim, paranin
fiziki varligim1 daha da geri plana itmistir. Kismi rezerv sistemine dayali kaydi para
mekanizmasi sayesinde para, banka bilangolarinda borg-alacak kayitlar1 seklinde genisleyen bir
satin alma giliciine doniismiistiir. Devaminda elektronik fon transferleri ve dijital ciizdanlar
araciligryla zaman ve mekan kisitlart biiyiik Olgiide asilmustir. Elektronik para asamasi,
geleneksel yasal paranin dijital platformlara tasinarak islem maliyetlerinin asgariye
indirilmesini saglarken, parasal sistemin merkezi otoriteye ve kurumsal giivene olan
bagimliligini muhafaza etmistir.

Tarihsel seriivenin giiniimiizdeki en radikal ugragini temsil eden kripto paralar ise giiven
olgusunu merkezi otoritelerden ve finansal aracilardan alarak kriptografik algoritmalara ve
dagitik defter teknolojilerine devretmistir. Paranin bu somuttan soyuta, maddeden koda uzanan
seyri ise degerin kaynagmin fiziki nesnelerden ziyade iktisadi aktorlerin iizerinde uzlagmaya
calistigl ortak inang ve matematiksel islemler oldugunu gostermektedir. Gelinen noktada
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dijitallesme ve merkeziyetsizlik dinamikleri, paranin geleneksel egemenlik sinirlarini ve klasik
iktisat kuramlarini yeniden tartigmaya agmakta ve gelecegin finansal mimarisinin bu teknolojik
ve yapisal doniisiim ekseninde sekillenecegini isaret etmektedir.
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Sibel CENGIZ YILDIRIM!

TOZDEN GUVENE: KRiZ DONEMLERINDE ALTIN ILE KAGIT PARA
ARASINDAKI ONTOLOJIK CATISMA VE FETISiZM

1.GIRiS

Kriz donemlerinde paranin ne oldugu ve degerini nereden aldig1 sorusu, olagan zamanlarda
goriinmez kalan toplumsal ve kurumsal iligkileri agiga ¢ikarir. Enflasyonun hizlandigi, ulusal
paranin satin alma giiciiniin zayifladigi, doviz kurunun istikrarsizlastigi veya bankacilik
sistemine duyulan giivenin sarsildigi dénemlerde para, giindelik aligverisleri kolaylastiran
tarafsiz bir ara¢ olmaktan cikar ve toplumsal giivenin temel gostergelerinden biri haline gelir.
Bu kosullarda bireyler yalmizca ellerindeki paranin ne kadar mal ve hizmet satin alabildigini
degil, ayn1 zamanda bu paranin gelecekte de kabul edilip edilmeyecegini sorgular. Kagit para
ile altin arasindaki karsitlik da tam bu sorgulama iginde belirginlesir. Altin, fiziksel olarak elde
tutulabilen, kit ve dayanikli bir varlik oldugu igin gergek veya kalici degerin simgesi olarak
algilanirken, kagit para, degerini devletin hukuki diizenine, merkez bankasinin politikalarina ve
toplumun ortak kabuliine bor¢lu oldugu icin daha soyut ve kirilgan bir ara¢ olarak goriiliir

(Simmel, 2014; Searle, 1995).

Bu algi, altin ile kagit para arasindaki farkin yalnizca maddi 6zelliklerden kaynaklandigi
izlenimini dogurur. Buna gore altin degerini kendi maddi varligindan alirken, kagit para
degerini digsal bir otoriteden veya toplumsal kabullerden alir. Ancak bu yaklagim, her iki para
bi¢iminin de tarihsel ve toplumsal olarak kurulmus niteligini yeterince agiklamaz (Marx,
1976:188-244). Altinin para olarak kullanilabilmesi i¢in belirli bir agirlik ve saflik standardina
baglanmasi, Slgiilmesi, basilmasi, hukuken taninmasi ve toplum tarafindan kabul edilmesi
gerekir (Ingham, 2004: 69-105). Benzer bigimde kagit paranin satin alma giicii de yalnizca
tizerinde yazili nominal degerden olugmaz. Kagit para ise devletin vergi toplama giicii, merkez
bankasinin para politikasi, bankacilik sisteminin isleyisi, ekonomik iiretim kapasitesi ve
toplumun gelecekteki kabul beklentisi tarafindan desteklenir (Aglietta, 1979:110-135). Bu
nedenle altin ile kagit para arasindaki karsithik, gercek para ile sahte para arasindaki bir ayrim

olarak kurulamaz.

Bu ¢aligma, s6z konusu karsitligi kuramsal ve karsilastirmali bir perspektiften ele almaktadir.

Caligmanin temel sorusu, kriz dénemlerinde altin ile k&gt para arasindaki farkin gercek bir

' Prof. Dr., Ardahan Universitesi, IiBF, iktisat Bolimii, sibelcengiz@ardahan.edu.tr
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ontolojik farkliliga mi1, yoksa paranin toplumsal iliskiler i¢inde iiretilen degerinin nesnelere
aktarilmasindan kaynaklanan bir fetisizm bi¢imine mi dayandigidir. Bu soru ii¢ y6nden
incelenmektedir. i1k olarak paranin ontolojik statiisii tartisilmakta; paranin fiziksel bir nesne mi,
yoksa kurumlar, kurallar ve toplumsal kabuller tarafindan siirdiiriilen iliskisel bir varlik m1
oldugu degerlendirilmektedir (Ingham, 2004: 1-30). fkinci olarak metalist ve kartalist
yaklasimlar karsilagtirilmakta; degerli madenin igsel degerini ve parasal istikrarini vurgulayan
metalist agiklama ile paranin devlet, vergi, bor¢ ve hukuki tanima iliskileri iginde olustugunu
savunan kartalist agiklama arasindaki fark ortaya konulmaktadir (Knapp, 1924:1-8). Ugiincii
olarak Marx (1976), Simmel (2014), Baudrillard (1994) ve Graeber’in (2011) yaklasimlarindan
yararlanilarak, kriz donemlerinde altina yonelisin ekonomik oldugu kadar sembolik ve
toplumsal anlami da agiklanmaktadir.

Kuramsal tartismanin merkezinde “t6z” ile “iliski” arasindaki ayrim bulunmaktadir. Metalist
yaklagsimda para, degerini Oncelikle altin ve giimiis gibi maddi bir temelden alan bir varlik
olarak diisiiniiliir. Kartalist ve kredi temelli yaklasimlarda ise para, devletin hesap birimi
belirleme ve vergi kabul etme giiciiyle; borg, alacak ve 6deme iligkileriyle ve hukuki ve siyasal
kurumlarin siirekliligiyle agiklanir (Knapp, 1924:1-8; Innes, 1914:151-168). Marx’1n elestirel
yaklagimi bu iki kutup arasindaki gerilimi baska bir diizleme tagir. Marx’a gore para, toplumsal
emek iligkilerinin genel esdeger bigiminde goriinmesini saglar (Marx, 1976:188-244). Boylece
insanlar arasindaki iligkiler, nesneler arasindaki iligkiler gibi algilanir. Altinin “kendinde deger”
tasidig1 inanci bu nedenle yalnizca ekonomik bir yanilgi degil, toplumsal iligkilerin belirli bir
nesnenin dogal 6zelligiymis gibi goriinmesi anlaminda fetisist bir goriiniim kazanir (Marx,
1976:188-244).

Simmel’in para kurami bu tartismay1 toplumsal iligki ve giiven boyutuyla tamamlar. Para, farkli
mallari, emekleri ve yiikiimliilikkleri ortak bir 6l¢ii iginde karsilagtirilabilir hale getirirken ayni
zamanda bireyler arasindaki iliskileri soyutlar ve nesnelestirir (Simmel, 2014). Olagan
zamanlarda bu nesnelesme o kadar basarilidir ki insanlar banknotun neden belirli bir satin alma
giicline sahip oldugunu sorgulamaz (Simmel, 2014; Ingham, 2004:45-68). Kriz donemlerinde
ise bu sessiz kabul bozulur. Banknotun arkasindaki hukuki, siyasal ve toplumsal giiven gériiniir
héle gelir; bireyler soyut parasal iligki yerine fiziksel olarak elde tutulabilen altin1 bir giivence
olarak goérmeye baslayabilir (Dodd, 1994:72-95). Dolayisiyla altina yonelis, yalnizca bir
portfoy gesitlendirmesi veya fiyat beklentisiyle agtklanamaz; ayni zamanda para diizeninin
dayandig giiven iliskilerine verilen toplumsal bir tepki olarak da degerlendirilmelidir (Ingham,

2004: 45-68).
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Calisma literatiir temelli ve kuramsal niteliktedir. Altin ve kagit para arasinda dogrudan bir
getiri kargilastirmasi yapmak yerine, iki para bi¢ciminin deger ve giiven iiretme mekanizmalari
karsilastirilmaktadir. Bu kapsamda altin para ile kagit para; maddi tastyici, deger dayanagi,
parasal arz, kurumsal giiven, kriz algis1 ve kirilganlik bakimindan ele alinmaktadir. Makalenin
temel savi, altinin “gercek”, kagit paranin ise “sahte” oldugu yoniindeki yaygin alginin mutlak
bir ontolojik iistiinlilk gdstermedigidir. Altin, maddi niteligi sayesinde giiveni somutlastirir;
kagit para ise giiveni hukuk, devlet, bankacilik ve toplumsal kabul iizerinden kurar (Aglietta,
1979: 110-135). Kriz donemlerinde altina yonelis, altinin tim toplumsal iligkilerden bagimsiz
bir deger tasidigini degil, kagit paray1 destekleyen kurumsal giivenin zayifladigini gosterir
(Ingham, 2004: 45-68; Dodd, 1994: 72-95).

2. ONTOLOJIK KIRILMA: KRiZ ALGISI VE ALTIN-iTiBARi PARA CATISMASI
Kriz donemlerinde toplumlarin kagit paradan altina yonelisi, normal zamanlarda hig
sorulmayan "paranin degeri nereden geliyor?" sorusunun sorulmasina neden olur. Bankadaki
mevduatin veya kredi kartiyla yapilan harcamalarin dogrudan degerin kendisi oldugu
zannedilir. Buna karsin kurun arttii, enflasyonun yiikseldigi ve bankalarin giivenirligini
kaybettigi donemlerde bu sessiz kabul bozulur. Insanlar ellerindeki paranin degerini
sorgulamaya, neye karsilik geldigini anlamaya calisarak cogu defa degerli madenlere
yonelirler. Bu degerli madenlerin en 6nemlisi de ¢ogunlukla altin olur. Altina yonelis sadece
rasyonel bir portfoy tercihi degildir, ayn1 zamanda gercekte var olduguna iliskin kolektif bir
sezginin biling diizeyine ¢ikmasidir.

Kriz donemlerinde altina yonelmenin giindelik dilde giiglii bir karsilig1 vardir: "Gergek para
altindir, itibari’ para itibari paradir.” Peki, altin para ile kagit para arasindaki fark, ontolojik
bir farkliliga m1 dayalidir yoksa farkli iki varlik tiiriine mi isaret eder? Altin para ve kagit para
arasindaki fark gergekten ontolojik bir fark midir, yoksa bu fark paranin toplumsal bir iligki
bi¢imi olarak nasil algilandigina dair fetisizmin kriz aninda aldig1 bicim midir?

Bu baglamda altin ile kagit para arasmdaki ¢atisma ii¢ temel diizeyde incelenmektedir. Tlk
olarak paranin ontolojik statiisii tartisilmakta ve paranin fiziksel bir nesneden ziyade ne tiir bir
varlik oldugu degerlendirilmektedir (Miki, 2020:245). ikinci olarak, altin standardi ile itibari
para diizeni arasindaki tarihsel ve kuramsal farklar ele alinmaktadir (Polanyi, 2000:60—80).

Uciincii olarak, kriz dénemlerinde insanlarin altina ydnelmesinin toplumsal algi, giiven ve

2 {tibari para, arkasinda altin veya giimiis gibi herhangi bir fiziksel maden karstlig1 bulunmayan, degerini ve
gecerliligini tamamen devletin yasal otoritesinden, merkez bankasi diizenlemelerinden ve toplumun o para
birimine duydugu giivenden alan resmi para birimidir. Kagit paradir.
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belirsizlik agisindan tagidig1 anlam agiklanmaktadir (Simmel, 2014: 115-145; Dodd, 1994:72—
95).

Yiizyillar boyunca paranin sahip oldugu fonksiyonlar: yerine getiren altin, giiniimiizde giinliik
degisim aracindan ziyade bir yatirim ve giivence araci olarak kullanilsa da 6neminden bir sey
kaybetmemistir. Her ne kadar finansal piyasalarin kiiresellesmesi ve yatirim araglarinin
cesitlenmesi altin1 dolagimda geri plana itmis gibi goziikse de, altin tarihsel ve sosyo-ekonomik
nedenlerle hald onemini korumaktadir. Ayrica kriz donemlerinde ve savas zamanlarinda
insanlarin en giivendigi varlik olarak goriilmektedir.

Ekonomik kriz dénemlerinde altin ile kagit para arasinda beliren gerilim, basit bir fiyat ya da
getiri meselesi degil, iki farkli deger ontolojisinin ¢atigmast olarak ele alinmalidir. Georg
Simmel, k&gt paranin degerini maddesinden degil, toplumsal giiven agindan ve yasal
otoriteden aldigini; buna karsilik degerli madenlerin nesnesel bir ig¢sellik yanilsamasi
barmdirdigini detaylica inceler (Simmel, 2014:115-145). Olagan zamanlarda kagit para ve altin
arasindaki bu ontolojik ve islevsel farkliliklar toplumsal bilingte gériinmezdir; ancak krizler bu
ortiik kabiliyeti agiga ¢ikaran birer epistemik moment islevi goriir.

3. PARANIN ONTOLOJISi

Ontoloji terimi, felsefede varlik bilimi olarak tanimlanir. Para ontolojisi, paranin gergek
dogasini, varolus bigimini, dzilinii ve toplumsal gerceklik igindeki yerini inceleyen felsefi ve
kuramsal yaklagimdir (Miki, 2020: 245). Bu durumda paranin varolugsal temeli nedir? Para
fiziksel bir nesne midir, ya da insanlar arasindaki iliskilerden mi dogar? Deger dedigimiz sey
paranin iginde igkin midir, ya da insanlar arasindaki iliskiden mi dogar? Paranin degeri de
ontolojisiyle baglantili bir kavramdir. Paranin degeri, paranin salt bir 6l¢ii birimi olmadigini,
gercekte insanlik tarihiyle ilgili oldugunu, iktidar iligkisini ve toplumsal kurguyu biinyesinde
barindirdigini ortaya koyar.

Maiki’ye gore para, kurumsal olarak siirdiiriilen nedensel giiglerin bir bilesimidir (2020: 245).
Para bir nesne degil, belirli bir kurumsal yap1 iginde 6deme yapabilme, bor¢ kapatabilme ve
deger dlgebilme giiciine sahip toplumsal bir varliktir. Bu yaklasim, paranin fiziki varligini ve
islevini birbirinden ayirir. Altin sikkenin nesnel varligi, onun dayaniklilifi ve boliinebilirligi
nedeniyle kullanilabilirligini kolaylastirabilir. Altinin bu 6zellikleri altin1 tek bagina para
yapmaz. Altinin para olarak kabul edilmesi i¢in toplum tarafindan kurumsal olarak kabul
gormesi gerekir (Ingham, 2004: 69—105).

Kagit para i¢in de benzer bir durum s6z konusudur. Kagit paranin kendisi kullanim degeri
bakimindan iizerinden yazili nominal degere sahip degildir. Buna ragmen insanlar onu mal ve

hizmet satin almak i¢in kabul ederler. Bu durumda kagit para ile altin para arasindaki ontolojik
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fark, kAgit paranmn sahte, altinm ise gercek para olmasindan ileri gelmez. Ozellikle kriz
donemlerinde kagit paranin arkasindaki devletin hukuki giicii ve toplumsal giiven sarsildigi i¢in
insanlar kagit paradan kagcip altina siginirlar. Bu durum, altinin mutlak iistiin ve kagit paranin
ise sahte oldugu olgusunu dogrulamaz; aksine saf bir ontolojik iistiinlik iddiasi olarak
okunamaz. Olagan giinlerde kagit paranin kurgusunu kabul eden toplum, kriz anlarinda bu
soyut giivenin eridigini goriir (Simmel, 2014: 115-145). O anlarda bireyler, temsili olanin
belirsizliginden kagarak, degerini kendi maddesinde tastyan somut nesneye, yani altina
sigmirlar (Polanyi, 2000: 60-80). Bu ydnelis, yalnizca rasyonel bir korunma stratejisi degil;
belirsizlik karsisinda insanin en kadim ve elle tutulur giivenceye duydugu inancin bir
disavurumudur (Simmel, 2014: 115-145; Polanyi, 2000: 60—80).

4. TOZ iLE iLiSKi OLARAK DEGER

Altin ile kagit paranin ontolojik ve kuramsal karsilagtirmasi, felsefi zeminde toz ile iligki
ontolojisi arasindaki ayrima dayanir (Cassirer, 1923: 1-35). Ernst Cassirer'in "tozden islev
kavramina" gegis olarak tanimladig1 bu doniisiim paranin tarihinde de goriiliir; paranin degeri,
fiziksel iceriginden islevine kaymustir (Cassirer, 1944:109-130). Bu g¢ercevede altin, degerin
nesnede igsel oldugu tozsel anlayisi temsil ederken; itibari kagit para, degerin tamamen iligkisel
ve sozlesmesel oldugu kutbu simgeler. Ancak gercek sistemler hi¢bir zaman bu uglarda saf
kalmamusg; altin standardi doneminde bile kagit dolasimda, altin ise rezerv giivencesi olarak yer
almistir (Polanyi, 2000: 60-80). Ikinci bir eksen ise degerin dogal mu yoksa toplumsal mi
oldugu sorusudur. Metalizm degeri tézsel ve dogal kabul ederken, Kartalizm iliskisel ve
toplumsal sayar (Knapp, 1924:1-15).

5. METALIiZM

Aristoteles, paranin kokenini iki farkli kitabinda farkli sekilde agiklar. Politika kitabinda takasin
zorluklarin1 agmak i¢in pratik bir ara¢ olarak, devlet eliyle veya ortak uzlasiyla degerli bir
metalden tiiredigini sdyler (Aristoteles, Politika, Kitap I, Boliim 9, 1257). Ancak Nikomakhos'a
Etik’te paranin admin Yunancada yasa anlamina gelen nomos sozcligiinden tiiredigini
belirtmistir. Buna gore paranin degerinin dogadan degil, toplumsal bir uzlasidan ve yasal
diizenlemelerden geldigini vurgular (Aristoteles, Nikomakhos'a Etik, V. Kitap, 5. Bolim,
1133a: 19-31).

Klasik metalist olan John Locke, paranin degerinin devlet tarafindan belirlenecegini
belirtmistir. Avusturya Okulu'nun kurucusu olan Carl Menger, paranin bir devlet icadi veya
yasa sonucu degil bireylerin eylemleriyle ortaya ¢iktigini belirtir (Menger, 1892). Avusturya
Okulu'nun bagka bir temsilcisi olan Ludwig von Mises, paranin bugiinkii degerinin ge¢cmisteki

mal degerine dayandigini 6ne siirerek paranin degerini siibjektif deger teorisiyle agiklar.
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Friedrich Hayek, 1976 tarihli ¢alismasinda paranin devlet tekelinde kalmasinin enflasyona ve
ekonomik istikrarsizliga yol agtigini savunarak paranin devletlestirilmesini elestirmis; bunun
yerine devlet tekelinin kaldirilarak dzel para birimlerinin piyasada rekabet etmesini dnermistir
(Méki, 2020:245-263).

Metalist gelenek agisindan kriz, kagit paranin dogasindan kaynaklanir. Metal karsiligi olmayan
parada, devletin sinirsiz para basma egilimine kars: higbir engel yoktur. Enflasyon, sistemin
ahlaki ve yapisal bir bozulmasidir. Bu bakisa gore kriz esnasinda altina ydnelen toplum
yanilmamaktadir. Metalizmin en biiyiik giicli, toplumsal algiyla birebir ortigmesidir. “Altin
deger kaybetmez, ama kagit para dyle degildir" gibi giinliik ifadeler metalistlerce kullanilir. Bu
nedenle metalizm, kriz anindaki davranis1 igeriden, kendi bakis agilarindan betimleyen bir
kuram olarak degerlidir. Antropolojik aragtirmalar da paranin takasin zorluklarini agmak
amaciyla ortaya ciktig1 yoniindeki geleneksel anlatiyr sorgulamis; kredi, bor¢ ve karsilikli
yiikiimliiliiklerin tarihsel ekonomilerdeki roliine dikkat ¢ekmistir (Humphrey, 1985; Graeber,
2011). Zayi1flig1 ise agiklamaya g¢alistig1 seyi varsaymasidir. Altinin igsel degeri iddiasi, altin
fiyatinin kendisinin de sert dalgalanmalar gosterdigi ve bu dalgalanmalarin beklentilere, merkez
bankasi politikalarina ve toplumsal talebe bagl oldugu gercegini aciklayamaz.

6. NORMALIST VE KARTALIST GELENEK

Georg Friedrich Knapp’e gore bir nesnenin (ister madeni para, ister kagit para olsun) "para"
statiisii kazanabilmesi i¢in piyasada altin karsiliginin olmasi sart degildir. Bir nesneyi para kilan
temel mekanizma, devletin o nesneyi kamu 6demelerinde, vergilerde ve borg tasfiyelerinde
yasal bir 6deme araci olarak kabul edecegini ilan etmesidir. Vatandaglar devlete olan vergi
borglarini 6demek zorunda oldugu igin, devletin gecerli saydigi o nesneyi kabul etmek
mecburiyetinde kalirlar. Paranin sirkiilasyon giici piyasadan degil, devletin bu zorunluluk
yaratma giiciinden tiiretilir (Knapp, 1924: 1-3).

John Maynard Keynes, A Tract on Monetary Reform (1923) ve A Treatise on Money (1930)
eserlerinde Knapp't izleyerek biitiin modern paralarin devlet parasi oldugunu ve devletin hesap
birimini belirleme yetkisini elinde tuttugunu vurgular. Keynes'in altin standardini "barbar
kalintis1" olarak nitelendirmesi, bu gelenegin metalizme yonelik tutumunu 6zetler (Keynes,
1923:172). Alfred Mitchell-Innes ise paranin bir madeni para veya emtia olmadigini
savunmustur. Ona gore para, iktisadi aktorler arasindaki bir bor¢ ve alacak (kredi) iliskisidir.
Devlet, vatandaslarina vergi borcu yiikleyerek bir hesap birimi yaratir. Vatandaslar da devlete
olan bu borglarin1 6demek i¢in piyasada birbirlerine borglanip alacaklanarak sirkiilasyonu
saglarlar. Dolayisiyla para, altinin kendisi degil, borcun soyut bir ifadesidir (Innes, 1914: 151—

168).
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Kartalist gelenek krizleri paranin maddesinin bozulmasi olarak degil, onu destekleyen siyasal
ve kurumsal diizenin ¢okiisii olarak ele alirken, enflasyonu kotii yonetilen bir otorite iligkisinin
ve mesruiyet erozyonunun sonucu olarak tanimlar (Knapp, 1924). Kriz anlarinda toplumun
altina kagis1, metalin i¢sel degerinden ziyade k&git paray1 ¢ikaran iktidara duyulan gilivenin
sifirlandigini gosterir. Dolayisiyla sorun paradaki maddesel eksiklikte degil, devlet ile vatandag
arasindaki iliskidedir. Coziim ise maden aramak degil, bozulan siyasal mesruiyeti ve mali
disiplini yeniden tesis etmektir.

ABD'nin 1971 yilinda dolarin altin karsiligimi kaldirmasiyla gergeklesen doniisiim, diinya
ekonomisini metale dayanmayan itibari para diizenine gecirmis ve kartalist teorinin hakliligini
tarihsel olarak dogrulamistir. Bu ¢ercevede 1971 sonrast karsiliksiz para diizeni gegici bir
sapma veya anomali degil; aksine paranin 6ziinde yatan ve fiziksel maddeden bagimsiz olan
"sanal kredi, bor¢ kaydi ve hesap birimi" niteliginin tarihte yeniden agiga ¢ikmasidir.
Dolayisiyla kartalizm, altin karsiligi bulunmayan modern para sistemlerinin fiilen nasil
isledigini ve paranin toplumsal borg iliskilerine dayanan asil dogasini en isabetli bigimde
betimleyen kuramsal yaklagimdir (Knapp, 1924:1-32).

7. ELESTiREL GELENEK: DEGERIN FETISi

Marx’m para kurami, parayr yalnizca altin ve giimiis gibi fiziksel bir nesne olarak degil,
toplumsal emek iligkilerinin ortaya ¢giktig1 6zel bir bigim olarak ele alir. Marx’a gore para, farkli
metalarin degerlerinin ortak bir bicimde ifade edilmesini saglayan “genel esdeger” islevini
ustlenir. Ancak paranin bu islevi, onun fiziksel &zelliklerinden degil, metalarin {iretimi ve
degisimi igindeki toplumsal iliskilerden kaynaklanir.

Bu durum Marx’1in meta fetisizmi kavramiyla agiklanir. Kapitalist toplumda insanlar arasindaki
iiretim iliskileri, metalar arasindaki iliskiler bigiminde goriiniir. Ornegin bir metanin belirli bir
fiyata sahip olmasi, bu fiyat sanki nesnenin dogal bir 6zelligiymis gibi algilanabilir. Oysa
Marx’a gore metanin degeri, onun fiziksel 6zelliklerinden degil, toplumsal emek iliskilerinden
kaynaklanir (Marx, 1976, Boliim 1). Para, bu fetisizmin daha gelismis bir bi¢cimini olusturur.
Cilinkii biitiin metalarin degerleri para araciligiyla ifade edildiginde, paranin kendisi sanki degeri
6lgme ve temsil etme giiciine dogal olarak sahipmis gibi goriiniir. Boylece insanlar arasindaki
toplumsal iligki, para ile metalar arasindaki bir iligki biciminde ortaya ¢ikar. Marx’in temel
noktasi, bunun basit bir bilgi eksikligi olmadigidir. Kapitalist piyasa iligkileri gercekten de
toplumsal emegi para ve meta bigimleri {izerinden goriiniir hale getirir. Bu nedenle para fetiginin
kaynagi yalnizca insanlarin yanlhs diisinmesi degil, i¢inde yasadiklar1 ekonomik iligkilerin

nesnel yapisidir (Marx, 1976, B6liim 1 ve Boliim 3).
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8. GEORG SIMMEL: SOYUTLASMA VE INANC

Georg Simmel, Paranin Felsefesi (2014) adli eserinde paranin tarihsel gelisimini, maddi bir
nesne olmaktan ¢ikarak giderek daha soyut bir isleve doniismesi olarak agiklar. Baglangigta
paranin degeri altin ve glimiis gibi maddi ozelliklerine dayanirken, zamanla bu maddeden
bagimsizlasir ve insanlarin paranin gelecekte de kabul edilecegine duydugu toplumsal giivene
dayanir. Simmel'e gore para, yalnizca bilgi ve hesaplamaya degil, insanlarin ekonomik diizenin
devam edecegine yonelik bir tiir inang ve giivene de ihtiya¢ duyar. Bu nedenle parasal krizler
yalnizca ekonomik hesaplarin degil, paraya yonelik toplumsal giivenin de sarsilmasi anlamina
gelir (Simmel, 2014: 162—165).

9. BAUDRILLARD VE GRAEBER: SIMULASYON VE BORC

Jean Baudrillard, gostergelerin gerceklikle bagimin koptugu simiilasyon ¢agimi tanimlarken
itibari paray1 bu siirecin paradigmatik 6rnegi olarak goriir. Altin karsiliginin kaldirilmasiyla
para, hi¢bir géndergesi olmayan, yalnizca kendi dolasimina génderme yapan bir gostergeye
doniismiistiir. Bu acidan kriz aninda altina yonelim, gergekligin yitirildigi bir gostergeler
evreninde "gercege" bir ¢apa atma ¢abasi, yani bir tiir gerceklik nostaljisidir.

David Graeber ise Bor¢: Ik 5000 Yil’da (2011) takas mitini elestirerek paranin tarihsel olarak
borg iligkilerinden dogdugunu gosterir. Graeber’e gore tarih, kredi temelli ve metal temelli para
sistemleri arasinda gidip gelir. Metal paranin yiikseldigi donemler genellikle savas, yagma ve
giivensizlik donemleridir. Bu tespit, kriz ile altin arasindaki iligkiye uzun erimli, tarihsel-
kuramsal bir agiklama sunar. Giivensizlik arttiginda toplumlar, iliskiye dayali kredi parasindan
elden ele gegen, borglu-alacakli iliskisine ihtiya¢ duymayan metal paraya doner (Graeber,
2011).

Baudrillard ve Graeber'in yaklagimlari birlikte degerlendirildiginde, kriz donemlerinde altina
yonelisin yalnizca ekonomik bir tercih olmadifi, ayni zamanda paranin degerine iliskin
toplumsal kabullerin sorgulanmasiyla iligkili oldugu goriilmektedir. Baudrillard'n yaklagimi,
modern paranin maddi bir karsiliktan giderek uzaklasarak toplumsal ve kurumsal gostergeler
sistemi icerisinde islev kazanmasina dikkat ¢cekmek agisindan 6nem tasimaktadir. Graeber ise
bu soyutlagmanin tarihsel olarak tek yonlii ve kesintisiz bir siire¢ olmadigini, kredi ve borg
iliskilerine dayal1 parasal bigimler ile degerli metallere dayali parasal bi¢imler arasinda tarihsel
gecigler yasandigini ileri siirmektedir. Bu iki yaklasim arasindaki baglanti 6zellikle kriz
olgusuyla belirginlesmektedir. Kriz, olagan donemlerde sorgulanmadan kabul edilen parasal
iliskilerin goriiniir hale geldigi ve paranin degerinin hangi temele dayandig1 sorusunun yeniden

soruldugu bir dénem yaratmaktadir.
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Bu noktada altin, yalnizca ekonomik degeri olan bir emtia olarak degil, ayn1 zamanda parasal
sistemin soyutluguna kars1 maddi bir giivence olarak algilanabilmektedir. Ancak burdan altinin
kendiliginden ve mutlak bir degere sahip oldugu sonucunu ¢ikarmak dogru degildir. Altinin
“gergek para” olarak algilanmasi da tarihsel deneyimler, kiiltiirel hafiza, toplumsal kabuller ve
ekonomik belirsizlikler tarafindan sekillenen bir algidir. Dolayisiyla kriz donemlerinde altina
yonelis, bir taraftan itibari paranin satin alma giiciine ve onu destekleyen kurumlara yonelik
giivenin zayiflamasini, diger taraftan ise fiziksel olarak elde tutulabilen ve tarihsel olarak para
ile giiglii bicimde iliskilendirilmis bir varliga duyulan giivenin giiclenmesini ifade edebilir.

Bu nedenle altin ile itibari para arasindaki gerilim, “hangisinin ger¢ek para oldugu” sorusuna
dogrudan verilecek bir cevap iizerinden degil, insanlarn parasal degeri hangi temeller
iizerinden gercek ve giivenilir olarak kabul ettikleri iizerinden ele alinmalidir. Olagan
donemlerde para sisteminin kurumsal yapisi ve toplumsal kabulii biiyiik 6l¢iide goriinmez héle
gelirken, kriz donemlerinde bu goriinmez kabul bozulmakta ve paranin degeri yeniden
sorgulanmaktadir. Boylece kriz, paranin ontolojik statiisliniin giindelik ekonomik davraniglar
icerisinde goriiniir hale geldigi 6zel bir toplumsal durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu teorik ¢ergeve, kriz donemlerinde altin ve kagit para arasindaki iliskinin ampirik ve
kuramsal olarak incelenmesini gerekli kilmaktadir. Zira insanlarin parasal varliklarini altin gibi
maddi varliklara doniistiirmesi, bir yandan enflasyon, kur hareketleri ve finansal belirsizlik gibi
ekonomik kosullara verilen bir tepki olarak acgiklanabilirken, diger yandan para sistemine
duyulan giivenin ve paranin ne olduguna iligkin toplumsal alginin degismesiyle de baglantilidir.
Dolayistyla asagidaki boliimde kriz donemlerinde altin ve itibari para arasindaki gerilim, giiven,
belirsizlik, satin alma giicii ve toplumsal algi eksenlerinde ele alinacaktir.

11. KRiZ DONEMLERINDE ALTIN VE KAGIT PARA ARASINDAKI GERILIiM
Ekonomik krizler, ekonomik aktorlerin gelecege doniik beklentilerini zayiflatarak para ve
finansal kurumlara duyulan giivenin yeniden degerlendirilmesine yol agar. Yiiksek enflasyon
donemlerinde finansal piyasalardaki belirsizlik ve doviz kurlarindaki dalgalanmalar bireylerin
ellerindeki parasal varliklarin gelecekteki satin alma giiciinii sorgulamalarina yol agabilir. Para
sisteminin istikrar1 bakimindan giiven temel bir unsurdur. Merkez bankalarinin fiyat istikrarini
koruyabilecegine ve parasal kurumlarin igleyisine duyulan giiven, paranin ekonomik aktorler
tarafindan kabul edilmesinin 6nemli kosullarindan biridir.

Bu siiregte para, yalnizca aligverisi kolaylastiran bir degisim araci olmaktan ¢ikarak gelecege
iliskin ekonomik giivenin de gostergesi haline gelir. Bu nedenle ekonomik kriz donemlerinde

tasarruf sahiplerinin mevcut parasal varliklarini farkli varlik tiirlerine donistiirme egilimi,
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yalnizca getiriyi artirma arayisiyla degil, servetin ve satin alma giicliniin korunmasina yonelik
bir giivenlik arayisiyla da iliskilendirilebilir.

Altinin kriz dénemlerinde giivenli bir varlik olarak algilanmasi da bu a¢idan degerlendirilebilir.
Finans literatiiriinde altinin “giivenli liman” niteligini inceleyen ¢aligmalar, kriz ve asir1 piyasa
stresi donemlerinde altinin bazi piyasalarda deger koruma iglevi istlenebildigini
gostermektedir. Baur ve McDermott'un (2010) 1979-2009 donemini kapsayan aragtirmasi,
altinin 6zellikle gelismis piyasalarda asiri negatif piyasa soklari sirasinda giivenli liman 6zelligi
gosterebildigini ortaya koymaktadir (Baur & McDermott, 2010: 1886—1898).

12. SONUC

Bu ¢alisma, kriz dénemlerinde altin ile kagit para arasinda ortaya ¢ikan karsitligi, iki 6deme
aracinin teknik veya fiyat temelli farklarindan daha genis bir kuramsal ger¢evede incelemistir.
Yapilan degerlendirme, altin ile k&gt para arasindaki farkin mutlak bir “gergeklik-sahtecilik”
karsitlig olarak kurulamayacagin1 gostermektedir. Altin, fiziksel olarak kit, dayanikli ve elde
tutulabilir bir madde olmasi nedeniyle degeri kendi i¢inde bulunan bir varlik gibi algilanir.
Kagit para ise maddi igerigi sinirli oldugu i¢in degerini devletin hukuki tanimasina, merkez
bankasinin ydnetim kapasitesine, bankacilik sistemine ve toplumun gelecekteki kabul
beklentisine dayandirir. Ancak altinin para olabilmesi de yalnizca onun fiziksel 6zelliklerine
bagl degildir. Altinin agirhigimin ve saflifinin belirlenmesi, parasal birim olarak taninmasi,
hukuken kabul edilmesi ve dolagimda kullanilabilmesi kurumsal diizenlemeler ve toplumsal
kabul gerektirir. Bu nedenle her iki para bicimi de farkli derecelerde maddi ve iligkisel
unsurlarin birlesiminden olusur.

Metalist ve kartalist yaklagimlarin karsilastirilmasi, bu sonucun kuramsal temelini olusturur.
Metalizm, altin ve giimiis gibi degerli madenlerin kitligina ve maddi niteligine vurgu yaparak
kagit paranin asir1 ihrag edilmesi riskini goriiniir kilar. Bu yaklagim, kriz dénemlerinde altina
yonelisi agiklamak bakimindan giigliidiir; ¢iinkii toplumlarin enflasyon ve siyasal belirsizlik
karsisinda neden fiziksel varliklara yoneldigini dogrudan kavrar. Metalizm ise altinin piyasa
degerinin toplumsal talep, beklenti, merkez bankasi politikalar1 ve tarihsel giiven tarafindan
belirlendigini agiklamakta yetersiz kalir. Altinin kit olmasi, onun belirli bir parasal degeri
kendiliginden tasidig1 anlamina gelmez.

Kartalist ve kredi temelli yaklagimlar ise paranin degerini devletin hesap birimi belirleme, vergi
toplama ve borglar1 tanima giiciiyle; ayrica bor¢ ve alacak iliskileriyle agiklar. Bu bakig
acisindan kagit para, karsiliksiz ve gergek digi bir nesne degil, modern ekonomik diizenin
kurumsal ve siyasal iligkilerini tagiyan bir ddeme aracidir. Kagit paranin krizlerde deger

kaybetmesi, onun dogasi geregi sahte olmasindan degil, onu destekleyen mali, siyasal ve
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parasal kurumlarin giiven kaybetmesinden kaynaklanir. Bu nedenle kagit paraya yonelik
giivenin yeniden kurulmasi, yalnizca para arzin1 degistirmekle degil; hukuki 6ngoriilebilirlik,
mali disiplin, merkez bankasi giivenilirligi, bankacilik istikrar1 ve toplumsal mesruiyetin
giiclendirilmesiyle miimkiindiir.

Marx’in fetisizm elestirisi, altinin “gercek deger” tasidigi yoniindeki inancin toplumsal
anlamini ortaya koyar. Altin nesnesi, iiretim, degisim, giiven, hukuk ve piyasa iliskilerinden
bagimsiz bir deger kaynagi gibi goriiniir. Oysa altinin parasal islevi, insanlar arasindaki
iligkilerin belirli bir nesne ilizerinden ifade edilmesine dayanir. Simmel’in yaklagimi da benzer
bigimde paranin, bireyler arasindaki iligkileri soyutlayan ve nesnelestiren bir kurum oldugunu
gosterir. Olagan donemlerde insanlar bu iliskileri dogrudan gérmez; banknotun veya banka
hesabindaki rakamin arkasindaki kolektif kabulii sorgulamaz. Kriz, bu goriinmez kabuli
bozarak paranin degerinin hangi kurumlara ve beklentilere dayandigini agiga ¢ikarir.

Bu baglamda kriz donemlerinde altina y6nelis iki yonlii bir toplumsal anlam tasir. Bir yandan
bu yonelis, bireylerin satin alma giiciinii korumaya yonelik rasyonel bir tasarruf ve riskten
kaginma davranigidir. Enflasyonun yiikseldigi veya bankacilik sisteminin giivenilirliginin
zayifladigi kosullarda altin, serveti korumaya yonelik bir ara¢ olarak goriilebilir. Diger yandan
altina yonelis, itibari para diizenine ve onu destekleyen kurumlara duyulan giivenin
zayiflamasiin sembolik ifadesidir. Bireyler kagit paradan altina gegerken yalmizca bir varlik
degisimi yapmaz; ayni zamanda hangi deger diizenine ve hangi gelecege giiveneceklerine
iligkin bir tercih ortaya koyarlar.

Bununla birlikte altin da siyasal ve toplumsal iligkilerin diginda degildir. Altinin fiyat1 piyasa
talebine, ekonomik beklentilere, faiz oranlarina, merkez bankalarinin rezerv politikalarina ve
kiiresel belirsizlige bagl olarak dalgalanir. Altinin fiziksel olarak elde tutulabilmesi, onu tiim
risklerden arindirmaz. Saklama, giivenlik, likidite ve fiyat degisimi gibi sorunlar altin igin de
gecerlidir. Dolayisiyla altin, kagit paranin biitiin sorunlarini otomatik olarak ¢6zen mutlak bir
giivence degildir. Altinin “gercek para” olarak algilanmasi da tarihsel deneyimler, kiiltiirel
hafiza ve kriz donemlerinde olusan toplumsal beklentiler tarafindan iiretilen bir anlamdir.
Sonug olarak altin para ile kdgit para arasindaki ontolojik ¢atisma, iki nesneden hangisinin
dogasi geregi gercek oldugunu belirleme sorunu degildir. Asil ¢atigma, parasal degerin maddi
bir tézden mi, yoksa kurumsal ve toplumsal iligkilerden mi kaynaklandigi sorusu etrafinda
sekillenir. Altin, maddi giiveni; kagit para ise kurumsal giiveni daha goriiniir bigimde temsil
eder. Ancak her iki para bigimi de toplumsal kabul, tarihsel kurumlar ve ortak beklentiler
olmadan parasal islevini siirdiiremez. Bu nedenle kriz donemlerinde altina yonelis, altinin

mutlak ontolojik Gstiinliigiiniin kanit1 degil; kagit paranin dayandigi giiven diizeninde ortaya

93



tarih ¢evresi

¢ikan kirtlmanin toplumsal bir gostergesidir. “Gerg¢ek deger”in fetisizmini agmanin yolu, degeri
yalnizca nesnelerin maddi 6zelliklerinde aramak yerine, bu nesnelere deger ve parasal islev

kazandiran toplumsal, siyasal ve ekonomik iligkileri goriiniir kilmaktir.
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